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CONSIDERACOES PRELIMINARES SOBRE INTUICAO E EVIDENCIA NAS
INVESTIGACOES LOGICAS DE HUSSERL

RESUMO

A presente pesquisa tem o objetivo geral de desenvolver consideracGes preliminares
acerca dos conceitos de “intuigdo” e de “evidéncia” nas InvestigacOes Ldgicas
(1900/1901) de Husserl. Mais especificamente, os objetivos consistirdo em: 1) mostrar
que a apreensao intuitiva e a evidéncia da presenca das coisas, juntas, constituem um
“primeiro principio metodologico” da fenomenologia que se expressa a partir do
“Principio da Auséncia de Pressupostos; 2) apresentar a distingdo propedéutica entre
inten¢do “significativa” e “intuitiva”, mostrando que a sintese entre tais inten¢des é o
que nos permite falar de “conhecimento”; 3) refletir sobre o alcance e os limites daquilo
que se evidencia: primeiramente, na vivéncia de percepc¢ao e, num segundo momento,
por reproducdo, na vivéncia de imaginacdo e, por fim, na prépria esfera das acdes

judicativas.

Palavras-chave: principio da auséncia de pressupostos; intui¢do; evidéncia; percepcao;

imaginacao; entendimento.



ABSTRACT

The present research has the general objective of developing preliminary considerations
about the concepts of “intuition” and “evidence” in Husserl’s Logical Investigations
(1900/1901). More specifically, the objectives will consist of: 1) showing that intuitive
apprehension and evidence of the presence of things, together, constitute a “first
methodological principle” of phenomenology that is expressed from the “principle of
pressupositionlessness”; 2) present the propaedeutic distinction between “meaningful”
and “intuitive” intentions, showing tha the synthesis between such intentions is what
allows us to speak of “knowledge”; 3) reflect on the scope and limits of what is evident:
firstly, in the experience os perception and, in a second moment, through reproduction,

in the experience of imagination ang, finally, in the sphere of jugdments.
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Introducéo
I. O surgimento da Fenomenologia de Husserl

Pode-se dizer que a Fenomenologia de Edmund Husserl é uma doutrina filosofica
inaugurada pelo autor em InvestigagGes Logicas (1900/1901). Introduziremos essa
doutrina a partir do problema filoséfico que estd na base de sua origem. A obra
InvestigacOes é langada no contexto da chamada Psychologismusstreit — a discussao
acerca do psicologismo. De acordo com Porta (2019, p. 240): o psicologismo ¢ “a
reducdo das leis ou entidades de qualquer tipo a leis ou entidades psicoldgicas. Portanto,
o psicologismo ¢ um tipo peculiar de reducionismo”?. Ainda de acordo com esse autor,
“‘psicologismo’ ¢ ‘a discussdo acerca do psicologismo [Psychologismusstreit]’ sio
conceitos categorialmente diferentes: o primeiro se refere a uma teoria filosofica, o
segundo, a um processo historico efetivo™?,

No primeiro volume de Investigacbes Logicas (1900) — Prolegdmenos a Ldgica
Pura — Husserl coloca, preliminarmente, o problema em questdo: “[...] hoje ainda
estamos muito longe de um consenso generalizado quanto a definicdo da logica e ao
conteido das suas doutrinas essenciais”. (HUSSERL, 2015, p. 03 <19>). Em outras
palavras: a discussao “o que € a Logica?” e “qual ¢ o seu objeto de estudos?” era o
escopo no interior do qual Husserl estava posto. O mesmo autor afirma que havia pelo
menos dois “partidos” concorrentes a essa questdo — um partido psicologista e um

partido formalista:

Os partidos ndo sdo propriamente mais que dois. A Logica é uma
disciplina teorética, independente da psicologia e, simultaneamente,
uma disciplina formal e demonstrativa — assim julga um partido. Para
0 outro, é uma técnica dependente da psicologia, pelo fato que fica
automaticamente excluido que possua o carater de uma disciplina
formal e demonstrativa no sentido da aritmética que, para a outra parte
serve de modelo. (HUSSERL, 2015, p. 6 <23>)

A partir do exposto, torna-se claro falar no processo historico expresso como
Psychologismusstreit (a discussdo acerca do psicologismo). No que diz respeito a
Logica e a Teoria do Conhecimento, havia a seguinte discussdo: qual é a natureza do
pensar e do conhecer? Eles podem ser reduzidos a leis e a entidades psicoldgicas ou eles

possuem outra natureza independente delas?

! “Entenderemos por ‘psicologismo’ la reduccién de leyes y/o entidades de cualquier tipo, a leyes
y/o entidades psicoldgicas (definicion). Por tanto, el psicologismo es un tipo peculiar de
reduccionismo”.

2 “Psicologismo’ y ‘PS> son dos conceptos categorialmente diferentes: el primero se refiere
auna teoria filosofica, el segundo, aun proceso historico efectivo”.
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No lado psicologista temos a seguinte posi¢do “[...] os fundamentos teoréticos
essenciais residem na psicologia, e as proposi¢cdes que ddo a ldégica o seu cunho
caracteristico pertencem, quando ao seu conteudo, ao seu dominio” (HUSSERL, 2015,
p. 39 <63>). Um representante dessa posicao, de acordo com Husserl, é J. S. Mill:

A logica ndo é uma ciéncia separada da psicologia e com ela
coordenada. Na medida em que €é, em geral, uma ciéncia, é uma parte,
ou um ramo da psicologia, e distingue-se dela, por um lado, como
parte do todo e, por outro lado, como a arte da ciéncia. Deve por
inteiro os seus fundamentos teoréticos a psicologia e inclui em si tanto
desta ciéncia quanto necessario para fundamentar as regras da arte.
(HUSSERL, idemAPUD MILL, 1865, p. 461 e segs).

O partido psicologista entende a L6égica como uma técnica (normativa) e dependente

da psicologia. Sendo assim, argumentam da seguinte forma:

Como quer que se possa definir a técnica logica - como técnica de
pensar, julgar, raciocinar, conhecer, demonstrar, saber, técnica das
orientacdes do entendimento na busca da verdade ou na avaliagdo dos
fundamentos das demonstragdes etc. - encontramos sempre atividades
ou produtos psiquicos indicados como objetos de regulamentacdo
prética. E assim como, em geral, a elaboracdo artificial de um material
pressupde o conhecimento das suas propriedades, 0 mesmo acontece
também aqui, onde se trata, em especial, de um material psicoldgico.
A pesquisa cientifica das regras segundo as quais ele deve ser
elaborado ird conduzir obviamente a pesquisa cientifica das suas
propriedades: a psicologia e, mais precisamente, a psicologia empirica
fornece entdo o fundamento teorético para a construgdo de uma
técnica logica. (HUSSERL, 2014, §18, p. 40 <64-65>)

De acordo com Tourinho, Husserl discordaria dessa posigao, pois:

O erro maior dos psicologistas do Gltimo quarto do século XIX
consistiria, por  conseguinte, em ignorar as diferencas
fundamentais e essenciais entre “lei ideal” e “lei real”, entre
“regulagdo normativa” e ‘“regulagdo causal”, entre “necessidade
logica” e “necessidade real”, entre “fundamento légico” e
“fundamento real”. As leis causais segundo as quais o pensamento se
desenvolve de modo a poder se justificar pelas normas ideais da
I6gica, e estas mesmas normas seriam, portanto, para Husserl, coisas
inteiramente distintas. (TOURINHO, 2013, p. 38)

Apesar de haver essa recusa de uma concepcao psicoldgica da Logica por parte
de Husserl, é preciso notar que nao ha propriamente uma unidade entre esses autores.
Pesquisas atuais sobre a distincdo entre a doutrina psicologista e a discussao acerca do
psicologismo apontam para o problema de se generalizar o termo “psicologismo” de
forma consensual a todos os autores apontados como adeptos a tal doutrina. No artigo
“Introduccién Historica al Psychologismusstreit”, Porta pontua algo sobre a relacdo

entre a doutrina “psicologismo” e “a discussdo acerca do psicologismo”:
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Uma manifestacdo do exposto é que é um traco distintivo dessa
controvérsia o fato de ela ndo surgir entre duas partes previamente
estabelecidas e claramente diferenciadas, mas consistir em grande
parte em tracar a linha divisoria entre elas, de tal forma que o que se
entende por psicologismo vai variando ao longo do tempo e autores
considerados anti-psicologistas em um momento passam a ser
considerados psicologistas em outro, ou autores que podem ser
considerados anti-psicologistas em uma perspectiva deveriam ser
considerados psicologistas em outras. Por exemplo, Stuart Mill é um
psicologista em logica, mas ndo em semantica; Fries é psicologista em
epistemologia, mas ndo em l6gica. Herbart, por outro lado, é anti-
psicologista em relacdo a Beneke e Sigwart em relacdo a Lipss, pois
consideram a logica como uma ciéncia normativa diferente da
psicologia. Ambos, porém, sdo psicologistas do ponto de vista de
Frege, pois aceitam o principio da imanéncia (PI). Vou entender por
Pl a tese cartesiana-lockeana de que o Unico objeto direto e imediato
do meu conhecimento sdo minhas prdprias representacdes
(Vorstellungen) ou ideais (ideas) (PORTA, 2019, p. 239)3.

Ap0s exposto brevemente o lado psicologista acerca da fundamentacdo da Ldgica,
cabe mencionar o lado oposto: autores adeptos a Logica Formal, que entendem a Logica
como uma ciéncia totalmente independente da experiéncia psicoldgica:

Se tomassemos 0s principios da psicologia, i.e., das observacdes
acerca do nosso entendimento, entdo veriamos somente como 0 pensar
acontece, e como é submetido aos diferentes obstaculos e condicdes
subjetivas: mas isto s6 conduziria ao conhecimento de leis meramente
contingentes. Na Ldégica, porém, a questdo ndo é acerca das regras
contingentes, mas necessarias — ndo de como pensamos, mas de como
devemos pensar. As regras da logica ndo podem, por isso, ser tomadas
do uso contingente da razdo, mas do Seu uSO necessario, que se
encontra em nos sem qualquer psicologia. (HUSSERL, 2015, p. 41
<65> APUD JASCHE, 1867, p. 14)

Ao contrario dos psicologistas, os anti-psicologistas ressaltam uma distin¢ao
evidente entre LAgica e Psicologia: enquanto essa Ultima trata de como o pensamento é
— a saber, das conexdes psicofisioldgicas que ddo origem ao ato concreto de pensar, a

primeira trata de como 0 pensamento deve ser — a saber, quais conexdes ideais devem

3 Manifestacion de lo anterior es que es un rasgo distintivo de esta polémica el no plantearse entre dos
parti-dos previamente establecidos y claramente diferenciados, sino consistir en buena medida en el
trazado de la lineadivisoria entre ambos, de tal manera que lo que se entiende por psicologismo va
variando a través del tiempo y au-tores considerados anti-psicologistas en un momento pasan a ser
considerados psicologistas en otro, o autores quepueden ser considerados anti-psicologistas en una
perspectiva, deben ser considerados psicologistas en otras. Porejemplo, Stuart Mill es psicologista en
I6gica, pero no en semantica; Fries es psicologista en epistemologia, pero noen l6gica. Herbart, por otra
parte, es antipsicologista con respecto a Beneke y Sigwart con respecto a Lipss pues con-sideran la
I6gica como ciencia normativa diferente de la psicologia. Ambos, sin embargo, son psicologistas desde
elpunto de vista de Frege, pues aceptan el principio de inmanencia (Pl). Entenderé por Pl la tesis
cartesiano-lockeanade que el Unico objeto directo e inmediato de mi conocimiento son mis propias
representaciones (Vorstellungen) oideas (ideas)].
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ocorrer para se ter um pensamento correto. Apesar de reconhecer essa distincdo

fundamental entre os dois dominios, Husserl percebe, no partido formalista, a

despreocupacdo com relagdo ao lugar da experiéncia na fundamentagéo da Logica:
Se o0s psicologistas se equivocam, na discussdo sobre a relagdo
entre a ldgica e a psicologia, pela insisténcia em fundamentar a
logica em fatos de consciéncia, confundindo as leis do
pensamento com as leis causais da natureza, o0s logicos
antipsicologistas confinam-nos, na referida discusséo, apesar de
ndo incorrerem nos equivocos psicologistas, a esfera de

estruturas meramente formais, afastando-nos da questdo acerca do
estatuto da relacéo entre o ideal e o0 real. (TOURINHO, 2013, p. 41)

Em resumo, até 0 momento, consideramos o seguinte: a fenomenologia surge no
contexto de discussfGes acerca da natureza da Ldgica e da Teoria do Conhecimento.
Essas discussdes versam sobre as perguntas: “o que ¢ Logica?”, “qual é o seu objeto de
estudos?”, “onde reside o seu fundamento?”, “as condigdes do conhecimento sdo
psicologicas ou possui outra natureza?”. De um lado, temos autores do partido
psicologista: eles pregam a ideia segundo a qual a Ldgica e, por extensdo, a Teoria do
Conhecimento possuem seu fundamento na psicologia, ja que seus objetos de estudos
sdo leis e entidades psicologicas. Husserl tenta mostrar que essa concepgdo da Logica
gera sérios problemas de fundamento, visto que a Psicologia é uma ciéncia de fatos
(portanto, do dominio da realidade contingente) e a Ldgica é uma ciéncia ideal
(portanto, do dominio da idealidade necessaria — no sentido do “ndo pode ser de outra
forma”). Terlamos uma confusdo séria de dominios que colocaria a razdo com
contradi¢do consigo mesmo: visto que teriamos uma ciéncia contingente dando o
fundamento de uma ciéncia necesséaria. Do outro lado, temos o partido oposto que
acredita que a Ldgica € uma ciéncia totalmente independente de qualquer material
psicolédgico. Essa disciplina diz “o que o pensar €¢”, aquela diz “como se deve pensar”.
No entanto, Husserl acusa esse partido de ndo se ater ao lugar da experiéncia na

fundamentacédo da Ldgica.

Como surge a Fenomenologia em toda essa discussdo? De acordo com Tourinho:

“Perante a conhecida controvérsia entre os psicologistas e os
I6gicos antipsicologistas, assumir uma posicdo quanto ao papel da
experiéncia na discussao sobre a relacdo entre a I6gica e a psicologia
era algo de fundamental importancia para que se pudesse propor,
naquele contexto, uma terceira linha de investigacdo, a partir da
qual nasceria a filosofia fenomenolodgica”. (TOURINHO, 2013, p.
35)
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Vejamos como o texto das Investigacdes justifica tal posicao.
I1. Definigéo e objetivos da Fenomenologia de Husserl

No 82 da Introducdo da Primeira Investigacao, Husserl afirma que:

Ao logico ndo interessa o juizo psicoldgico, isto é, o fendmeno
psiquico concreto, mas sim, o juizo logico, isto é, a significagdo
assertiva idéntica, a qual é una e uma, perante as multiplas vivéncias
judicativas, descritivamente muito diferentes umas das outras. [...]
Como, porém, ndo é o concreto que importa ao puro légico, mas antes
a respectiva ideia, o geral, captavel na abstracdo, ele ndo tem nenhuma
propenséo para abandonar o terreno da abstracdo e para, ao invés das
ideias, fazer desta sua vivéncia concreta, singular, o ponto de mira dos
seus interesses de pesquisa. No entanto, se bem que a andlise ideal e
ndo a fenomenoldgica pertenca ao original da Ldgica pura, ndo pode,
contudo, a ultima ser dispensada no quadro das exigéncias da
primeira. Pois tudo o que é da ordem do l6gico deve ser dado numa
realizagdo subjetiva, na medida em que se torne nosso objeto de
pesquisa préprio e que deva possibilitar a evidéncia das leis
aprioristicas que sobre ele se fundamentam. (HUSSERL, 2012, 82, p.
3-4 <9>)
A passagem acima responde bem o que queremos dizer e da 0 escopo ao restante
do nosso trabalho. Em primeiro lugar, Husserl reconhece, junto aos légicos formalistas ,
que o que interessa ao logico é a significacdo idéntica (a idealidade) e ndo o ato
psicoldgico concreto do ajuizar. No entanto, € notdria a preocupacdo de Husserl com
relacdo ao lugar da experiéncia na discussdo acerca da fundamentacdo da Logica.

Afinal, a significagdo ideal ndo apareceria sendo em relacdo aos atos psicologicos.

Ja que é reconhecido que o objeto da Ldgica ndo é o objeto da Psicologia, mas
que, apesar disso, esses objetos s6 aparecem em vivéncias psicologicas, cabe uma
terceira via de investigacdo, que ndo se atenha pura e simplesmente ao conteudo ideal
do juizo, mas que também ndo se atenha a um tipo de investigagdo psicoldgica que
procure investigar conexdes causais acerca do funcionamento do pensar. Claramente,
essa terceira via ¢ a Fenomenologia: uma andlise descritiva das vivéncias “subjetivas”
no interior das quais os objetos da Logica ganham apari¢do. O que tudo isso quer dizer,

Veremos a seguir.

A fenomenologia das InvestigacBes Ldgicas tem, conforme anuncia j& em seu
volume introdutdrio, o objetivo principal de realizar uma clarificacdo e preparacdo
critico-gnosioldgica da Logica Pura: “levar a clareza e distingdo gnosioldgica as ideias
logicas, os conceitos e leis”. (HUSSERL, 2012, pp. 1 ¢ 4 <9>). Por “l6gica pura”,

Husserl ndo entende a técnica logica, uma disciplina normativa, tal como a logica dos
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manuais, que cumpre a tarefa de dar os modos validos de inferéncias validas. Também
ndo entende a logica como uma disciplina psicolégica que, a partir de um fundamento

errdneo, seria considerada uma técnica psicoldgica subordinada a psicologia empirica.

A Logica a qual o autor se refere “¢ uma ciéncia teorética, independente de toda
psicologia e de qualquer ciéncia de fatos” (HUSSERL, 2014, p.193 <261>). Dizer que a
I6gica pura € uma ciéncia ndo significa dizer que ela é uma ciéncia em particular, mas,
ao contrario, ela ¢ “ciéncia das ciéncias”, visto que a sua tarefa consiste em estabelecer
quais sdo as condicdes de possibilidade ideais para a ideia de teoria cientifica em geral®.
Sendo assim, conceitos como “juizo”, “proposicao”, “teoria”, “verdade”,
“demonstragdo”, “inducdo”, “unidade”, “multiplicidade”, assim como as condi¢des
ideais para ideia de verdade, tais como o “principio de ndo-contradi¢do”, de
“identidade”, etc., sdo objetos de clarificacdo da logica pura. O dominio de validade no
qual essa ciéncia busca esses conceitos é o da idealidade. A idealidade é o elemento
idéntico que resiste a multiplicidade (a multiplicidade dos atos de julgar; a equivocidade
dos significados que sdo tipicos da conversacdo viva e da linguagem natural). Em outras
palavras, o conceito de ideal € um dominio de validade que se contrapde a tudo o que é
da ordem da facticidade, na medida em que essa é temporal e contingente, aquele ¢é
atemporal e necessario - do que exige a consciéncia de uma “auséncia absoluta de
duvidas”. No entanto, qual é a necessidade de uma clarificagdo critico-gnosioldgica da
I6gica pura? A necessidade de tal empreendimento é o verdadeiro motivo de lancamento

do livro Investigacdes Logicas.

Antes de tudo, é preciso salientar a necessidade de se comecar a fundamentacao
da légica com andlises da linguagem, visto que logica e teoria do conhecimento estdo
intimamente ligadas a ela. Husserl indica, pelo menos, dois motivos para a relagéo entre
essas esferas. No ambito epistemoldgico, todo conhecimento cientifico termina em
expressdes linguisticas, a saber, todo conhecimento s6 é possivel de ser expresso por
meio de juizos. No que diz respeito a légica, o seu objeto de estudos — as idealidades —

sdo dados em expressfes linguisticas concretas. Além do mais, € uma caracteristica

4 A logica pura é o sistema cientifico das leis e teorias ideais fundadas puramente no sentido das
categorias ideais de significacdo, i.e., nos conceitos fundamentais que sdo o patriménio comum de todas
as ciéncias, posto determinarem o que, em geral, num sentido objetivo, faz das ciéncias, ciéncias , a saber,
a unidade da teoria. Neste sentido, a logica pura é a ciéncia das "condi¢Bes de possibilidade™ ideais,
ciéncia da ciéncia em geral, ou dos constituintes ideais da ideia de teoria”. Cf. HUSSERL, 2014, p.194
<262>.
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comum da linguagem a significacdo das palavras sofrerem equivocos e flutua¢Ges: uma
mesma palavra pode possuir diferentes significados. Um significado pode se referir a
objetos distintos. Uma mesma intuicdo pode servir de base a diferentes significados.
Essas circunstancias interferem nas pesquisas epistemoldgicas e logicas. O préprio
sentido de conhecimento sofre da equivocidade da linguagem. Por conhecimento,
podemos nos referir a um saber tacito, tal quando se diz “eu sei chegar até o Centro do
Rio de Janeiro”; ou a um conhecimento cientifico “sabemos que a digestdo inicia na
mastigacdo”. O conceito de “juizo” pode, por exemplo, se referir tanto ao ato
psicoldgico de julgar, como ao contetido desse ato. O conteudo de um juizo pode, por
sua vez, se referir tanto ao conteudo em sentido “psicoldgico” como ao contetdo em
sentido “ideal” (isto ¢, o juizo como “unidade ideal da logica™). Essa possibilidade que a
linguagem tem pode fazer com que uma interpretacdo errbnea com relacdo a logica e ao
conhecimento seja evocada. A psicologia interessam esses elementos psicoldgicos da
experiéncia (0 juizo enquanto ato psicolégico, o conteddo enquanto conteddo
psicoldgico). O mesmo ndo pode ser dito da l6gica, pois a ela interessa o juizo enquanto
unidade ideal, idéntica na multiplicidade de juizos psicoldgicos. Nesse sentido, impde-
se a necessidade de uma investigacdo da linguagem que, por um lado, separe conceitos
correntemente sobrepostos — tais como, os conceitos de “signo” e “expressdo”,
“indicacao” e “significacdo”, etc., a expressdo enquanto ato psiquico € a expressao
enquanto significacdo, a significacdo e a sua diferenciacdo com relacdo ao objeto
referido; e, no meio de todos esses conceitos, mas podendo ser visto de forma isolada, o
conceito de idealidade, que permeia a linguagem. A idealidade com a qual opera a
Logica € dada na linguagem, mais especificamente, o conteudo ideal é captado
reflexivamente a partir de uma expressdo linguistica. Na medida em que a idealidade
esta sob vestes gramaticais, principalmente, na conversacao viva, cabe uma investigagdo
que possa fixar esses conceitos flutuantes, suscetiveis a equivocos de fundamentos
(como por exemplo, quando se diz que a logica interessa o0s juizos, porém, entendidos
em sentido psicoldgico). Portanto, a essa tarefa cabe uma fenomenologia da linguagem

que dé evidéncia aos significados fixos pertencentes ao dominio 16gico®.

A parte epistemoldgica que ha na clarificagdo aponta para um conjunto de

questBes que dizem respeito a teoria do conhecimento. A teoria do conhecimento a qual

5 Com base em intui¢cBes plenamente desenvolvidas, queremos trazer, para nos, a evidéncia que isto, que
aqui estd dado numa abstragdo atualmente consumada, é verdadeira e efetivamente aquilo que as
significacGes das palavras querem dizer na expressdo das leis. (HUSSERL, 2012, §2, pp. 4-5 <10>)
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Husserl se refere realiza uma investigacdo acerca do que o pensar e 0 conhecer sao,
assim como das suas multiplas relacbes. Na esfera epistemologica, é possivel
considerarmos uma questdo como a mais fundamental quanto a clarificacdo da ldgica:
como se da a relagdo entre a subjetividade do pensar e a objetividade do conhecimento?
Essa questdo pode ser convertida em: quais sdo as condi¢fes que precisam ser satisfeitas
para que o conteudo ideal da ldégica seja vivido no ato psicolégico de ajuizar (por
exemplo)? Em certa medida, o contetdo das Investigacdes gira em torno de todas as
relacbes que h& entre pensamento e intuicdo (termos gerais e provisorios que se
transformardo em “inten¢do de significacdo” e “preenchimento intuitivo”,
respectivamente) e como essas duas vivéncias sintetizadas formam a unidade
fenomenoldgica do conhecimento. E nesse sentido que Husserl afirma querer:

Atingir uma visdo intelectiva sobre os modos de conhecimento que
entram em jogo com a consumacdo e as aplicacbes idealmente
possiveis destas proposicdes, bem como sobre as doacGes de sentido e
validades objetivas que, com tais modos de conhecimento, por
esséncia se constituem. (HUSSERL, 2012, B, p.1 <6>)

Veremos que 0s modos possiveis de conhecimento que Husserl quer evidenciar
dizem respeito a todos os atos de intuicdo através dos quais um pensamento pode ser
preenchido, na percepcdo, na imaginacdo, na acdo judicativa etc. As proposicoes
I6gicas, assim como as primeiras expressdes que aspiram ao conhecimento, se ddo por
meio de modos de doacdo de sentido, ou seja, 0 expressar, 0 mero representar, o inferir

etc.

Apds uma breve indicacdo do que significa uma clarificacdo linguistica e
gnosiologica da ldgica, cabe a nés uma exposicdo do papel da fenomenologia nisso
tudo. De acordo com Husserl, a fenomenologia tem ferramentas necessérias para a
fixagdo dos conceitos que passam pela equivocidade e pela flutuagdo da linguagem.
Além disso, na medida em que € uma disciplina descritiva, ela € capaz de fixar a
especificidade dos atos de pensar e de conhecer que entram na relacdo fenomenoldgica

do conhecimento.

Veremos a seguir que a analise descritiva da fenomenologia realiza essa fixacéo
ndo de um modo meramente simbdlico, a0 modo do simples conceito. Por estar fundado
na intuicdo, suas anélises sdo sempre fundadas na evidéncia, e é esse sentido que
Husserl d4 a maxima “ir as coisas elas mesmas”. Tudo o que se faz na pesquisa

fenomenologica, no seu aspecto de fundamentacdo e de descricdo das vivéncias
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psiquicas, no qual o pensar e o conhecer se realizam, deve estar fundado na evidéncia, a
saber, na presenca das coisas “elas mesmas”® (em sua presenga como “coisa” ou como

“estado-de-coisa”).

Ha no pensamento de Husserl, a concepcdo segundo a qual a analise descritiva
fundada na intuicdo € capaz de falar verdadeiramente das coisas, tal como elas sdo (nos
termos do autor, em sua “doacdo efetiva”). Por isso, a importancia dos conceitos de
“intuicdo” e de “evidéncia”. E possivel concluir, entdo, que a fenomenologia trabalha,
por meio de uma analise descritiva que, ao fim e ao cabo, realiza a analise e distingdo de
coisas que, eventualmente, possam se confundir, e que servem como fundamento
epistemoldgico para a preparacdo e clarificacdo da logica pura enquanto uma ciéncia
teorética e ideal, assim como para uma psicologia, enquanto uma ciéncia de fatos, mas
que pressupde conceitos puros do pensamento e da cognicdo (tais como representacéo,

percepcao, imaginacéo, fantasia etc.).

Husserl define, originalmente, a fenomenologia como uma psicologia descritiva’.
No entanto, uma série de consideracdes devem ser feitas a esse respeito. Essa definicéo
foi apresentada pelo autor na primeira edigdo da obra. Sabemos que, em 1913, no
periodo da publicacdo do livro Ideias para uma fenomenologia Pura e uma Filosofia
Fenomenoldgica, Husserl realizou uma reedi¢cdo das Investigaces, publicada em
1900/1901. Essa reedicdo passou pelo crivo do novo modo de consideracdo da
fenomenologia. Naquele momento, ela era entendida apenas no ambito de uma
psicologia descritiva; neste momento, passa a ser entendida como uma filosofia

transcendental.

A definicdo original da fenomenologia como psicologia descritiva é uma clara
influéncia de seu mestre, o filésofo Franz Brentano. Apesar dessa influéncia clara e
assumida, Husserl possui contrapontos no que diz respeito ao sentido e método do

termo “psicologia descritiva” para se referir a fenomenologia. Segundo Curvello (2018),

6 E muito importante frisar a ideia segundo a qual o termo “presen¢a” em Husserl ndo faz,
necessariamente, referéncia a presenca “coisal” tipica do realismo ingénuo. Ou seja, quando se fala de
uma “presenga efetiva” nao se fala da presenga corpérea externa a consciéncia. O motivo basico para isso
é o cumprimento do Principio da Auséncia de Pressupostos que interdita qualquer tese metafisica sobre
uma coisalidade externa. Veremos no Capitulo 2 que a presenca sensivel é uma vivéncia tipica da
percepcao sensivel. No entanto, o conceito de percepcao precisara ser estendido, visto que ha objetos que
sdo presentificados, ndo na esfera sensivel, mas na esfera categorial.

7 “A fenomenologia ¢ Psicologia Descritiva. Por conseguinte, a critica do conhecimento ¢, no essencial,
Psicologia ou, pelo menos, algo que sé no campo da psicologia se pode edificar”. (HUSSERL, 2012,
Introducéo, 3° Adit., 86, p. 15 <23>).
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observamos que, em Brentano, a Psicologia Descritiva se define em contraposi¢do a
Psicologia Genética (ou explicativa):

A psicologia genética ¢, portanto, essencialmente ‘psicofisica’ ou
‘psicologia fisiologica’, uma vez que ela ndo examina oS processos
psiquicos de modo absoluto. Em vez disto, ela subordina o exame
destes processos a uma ampla série de investigagdes de outra natureza,
as quais, devido ao seu interesse na identificacdo de conexdes causais,
conduzem a uma explicacdo efetiva do aparecimento. Isso implica, de
acordo com Brentano, ndo apenas uma abordagem impura e mediata
da vida psiquica, mas também uma inevitavel inexatiddo das leis
assim postuladas. Trata-se, portanto, de leis empiricas, que, por
definicdo, ndo podem jamais assumir validade categ6rica, sempre
incluindo excegdes. (CURVELLO, 2018, p. 131)

No que diz respeito a Psicologia Descritiva, Brentano traca dois objetivos:

A psicologia descritiva tem como objetivo discriminar: (i) o0s
elementos ou partes componentes fundamentais da consciéncia
humana, as quais a totalidade dos aparecimentos que podemos
experimentar é redutivel; e (ii) os diferentes modos de conexdo por
meio dos quais estes elementos ou partes componentes se conectam e
constituem unidades fenomenais complexas. Seu procedimento é, por
conseguinte, essencialmente analitico e seu propésito € obter um
conceito geral da esfera da consciéncia, sem levar em consideracdo
eventos nao psiquicos aos quais tal esfera pode eventualmente ser
conectada em seu fundamento real. (CURVELLO, 2018, p. 132)

A partir do exposto, é possivel afirmar que a Psicologia Descritiva de Brentano
tem as seguintes caracteristicas. Em primeiro lugar, ela tem como objeto de estudos
aquilo que Brentano chamou de “fendmenos psiquicos”. Esses fendmenos sio
analisados por um método chamado “percepc¢dao interna”. Para que possamos
compreender a sua especificidade, devemos nos ater as seguintes consideragdes. Em
primeiro lugar, o conceito de “percepgdo interna” ¢, comumente, apresentado na sua
diferenca em relacdo ao conceito de “percepcdo externa”. Uma primeira leitura nos
permite fazer a seguinte distingdo: a percepc¢éo interna é direcionada para os fenbmenos
psiquicos, ao passo que a percepcdo externa é direcionada para os fendmenos fisicos®.
Fenbmenos fisicos sdo todos 0s contetdos sensiveis do tipo: cor, odor, figura, enquanto
dados da consciéncia, ao passo que os fendmenos psiquicos consistem em ‘“‘atos

intencionais”. Brentano compreende os fendmenos psiquicos como tais atos, sejam eles

8 Curvello (2018, p. 91-92) nos lembra que “nio sdo todos os fendmenos fisicos que podem ser correlatos
de percepcdo externa, uma vez que entre fendmenos fisicos constam também dados sensiveis da fantasia,
possiveis a partir dos vestigios psiquicos deixados pelas sensagoes”.
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representacdes, juizos, sentimentos de amor e 0Odio, excluindo dessa classe de

fendmenos as sensagdes entendidas como contetidos sensiveis.®.

Encontramos, portanto, entre fenémenos fisicos e psiquicos uma diferenca entre
duas classes de dados da consciéncia: os fendBmenos psiquicos sdo eles mesmos atos
intencionais, ao passo que os fendmenos fisicos sdo correlatos de atos intencionais. A
intencionalidade torna-se, entdo, o que ha de distintivo nos fenbmenos psiquicos. Mas, é
preciso estar atento, pois nos precipitamos se optamos por distinguir as percepgdes
“externa” e “interna”, alinhando-as, respectivamente, a distin¢cdo entre fendmenos
fisicos e psiquicos. Afinal, torna-se fundamental distinguir, conforme veremos,

percepcao interna de introspeccdo (ou observacao interna).

Curvello (2018) mostra que Brentano se utiliza de trés critérios para realizar a
caracterizacdo dos dois métodos de investigacdo — a percepcdo externa e a percepcao
interna:

Os conceitos de percepcdo externa e interna em Brentano podem ser
esquematicamente apresentados a partir de trés distingdes essenciais:
(i) a natureza do dado ao qual se referem; (ii) o valor epistémico
préprio a atividade perceptiva; (iii) a possibilidade de esta atividade
consistir em um ato psiquico independente. (CURVELLO, 2018, p.
91)

Dos critérios elencados, a percepcdo externa € caracterizada como se segue.
Quanto a (i), a percepcao externa se direciona para fendmenos fisicos (qualidades
sensiveis discretas, acontecimentos naturais e coisas semelhantes); quanto a (ii), ela ndo
possui um valor epistémico seguro. Isso se justifica, pois, entre outras coisas. segundo
Brentano, os objetos tipicos da percep¢do externa ndo sdo capazes de ser captados em
uma existéncia real, mas, meramente intencional. 1sso significa dizer, em outros termos,
que a percepcdo externa ndo é capaz de captar efetividades reais. Além da percepcao
externa ter um carater meramente intencional — isto é, os fendmenos psiquicos nédo
possuem existéncia real, mas apenas enquanto atos intencionais — ela se vé interditada,
no que tange a fiabilidade cognitiva, em diversos exemplos nos quais os sentidos se
mostram enganosos. No que se refere a (iii), a percepcdo externa é um ato psiquico

independente, pois ela ndo depende de outros atos para ocorrer.

% No que diz respeito a exclusdo das sensacGes do ambito dos fendmenos psiquicos é importante
ressaltarmos a observacdo de Curvello (2018, p. 356) [....] sabemos que Brentano defende a existéncia de
‘atos de sensacdo’, que consistiriam no direcionamento de nossa consciéncia a conteudos sensoriais, € que
teriam seu papel na explicacdo dos atos de percepcdo externa.
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Dos critérios elencados, a percepcdo interna se caracteriza como Sse segue.
Quanto a (i), a percepcdo interna se direciona a fendmenos psiquicos (representacdes,
juizos, e sentimentos de amor e 6dio); (ii) Segundo Brentano, os fenbmenos psiquicos
sd0 0s Unicos a serem de fato percebidos no sentido préprio da palavra. Nesse sentido, é
possivel afirmar que a percepcao interna possui o valor cognitivo da infalibilidade, visto
que, de acordo com o autor, toda atividade de consciéncia que se direciona para um
contetido intencionado possui a consciéncia do proprio ato em curso. Pode-se duvidar
da efetividade daquilo que cai na percepcdo externa (de uma cor percebida, por
exemplo), mas ndo se pode duvidar da propria ocorréncia do perceber. (iii) a percepgédo
interna ndo é um ato psiquico independente, pois ela depende, poder-se-ia dizer, de um
fenomeno psiquico “primario” (e, neste sentido, ndo-reflexivo)!, isto é, depende,
primeiramente, de um ato intencional que, como tal, visa um contetdo que lhe é
imanente e, a0 mesmo tempo, distinto, seja ele um contetdo “fisico” ou “psiquico” (isto
é, outro ato mental). A percepcdo interna é, portanto, um fendmeno psiquico
“secundario” e superveniente do fenomeno psiquico primario.

Além dessas consideragdes gerais sobre os conceitos de percepcao externa e de
percepcao interna, cabe uma atencdo maior ao segundo conceito. A percepc¢ao interna é
abordada por Brentano ndo s6 em distincdo com relacdo a percepcgdo externa, mas em
contraposi¢io ao conceito de “observagdo interna”!l. A introspeccdo (ou observagio
interna) é a transposicao da ideia de percepcdo externa para 0 &mbito dos fendmenos
psiquicos. Da mesma forma que os fenémenos fisicos sdo passiveis de serem
acompanhados, por meio da atencdo (de acordo com os defensores do método
introspectivo) o mesmo valeria para os fendmenos psiquicos. Em ambos 0s casos,
tratar-se-ia de uma relacdo intencional entre 0s atos mentais e seus conte(ldos que, como
tais, sdo imanentes aos primeiros, ainda que distintos dos mesmos (tem-se, portanto,
uma relagao “ndo reflexiva” tanto em um caso como em outro). Porém, se na percep¢do
externa, o conteudo do ato é um dado sensivel (som, odor, paladar, etc.), na
introspeccdo, esse conteldo visado por um ato mental seria outro ato mental (por

exemplo, a recordagéo de ouvir um som).

10 E importante darmos énfase ao fato de a percepgio externa ndo consistir em um “ato reflexivo”, mas
sim em um “direcionar espontdneo”: A percep¢do interna, portanto, consiste em um voltar-se espontaneo
da consciéncia diretamente a si mesma, no que ela se volta para os objetos principais de sua atividade.
(CURVELLO, 2018, p. 100)

11 «[...] dissemos “percep¢io interna” [Wahrnehmung] e ndo introspeccdo, i.e. observacdo interna
observation [Beobachtung]” (BRENTANO, 2009, p. 22).
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Brentano esclarece que, com a percepcdo interna, tem-se, portanto, um “duplo
objeto”: aquele que ¢ visado pelo ato e o proprio ato que visa o objeto, seja esse objeto
um fendmeno fisico ou um fendmeno psiquico. Por exemplo, a consciéncia de que estou
ouvindo um som, no exato momento em que ou¢o 0 Som; ou ainda, a consciéncia de que
me recordo de um outro ato mental, no exato momento da recordacéo.

Quanto aos fendémenos fisicos, é possivel se consumar a atencdo ao dado sem
que se perca as caracteristicas tipicas da observacdo (o objeto da atencdo mantém sua
intensidade, por exemplo). No caso da percepcdo interna, ja que entre o ato e o objeto
observado ndo ha um distanciamento caracteristico, a tentativa dessa ocorréncia teria
como consequéncia um esfacelamento do préprio fenémeno a ser observado. O exemplo
dado por Brentano € o da ira, e ele pode ser transposto para qualquer outro sentimento.
Se alguém tenta observar um sentimento qualquer por meio da atengdo no momento de
sua ocorréncia, no instante em que a atencdo é direcionada, o sentimento observado
perde a sua intensidade a ponto de desaparecer. 1sso € um simples experimento mental
que exemplifica a inadequacdo da introspeccdo como metodo para a ciéncia
psicoldgical?,

Até aqui, falamos da psicologia descritiva em Brentano, com o fim de se
entender sua influéncia, bem como sua divergéncia em relacdo a fenomenologia (ou
psicologia descritiva) em Husserl. Sigamos com as explanacdes, dando atencédo ao que

Husserl entender por esse termo.

A fenomenologia de Husserl é definida por via indireta. Por exemplo, para se
cumprir o objetivo do livro, que é clarificar a logica pura, Husserl diz que é
necessario:

[...] uma fenomenologia que tem em vista a analise simplesmente
descritiva das vivéncias segundo a sua consisténcia genuina [rell], e
de modo nenhum, porém, a sua analise genética segundo as suas
conexdes causais. (HUSSERL, 2012, p. 19-20 <27>)

Na passagem citada, fizemos mencGes a termos caracteristicos da

2 ¢ 2 ¢

fenomenologia: “andlise descritiva”, “vivéncia”, “elementos genuinos [reell]”3. Atemo-

12 BRENTANO, 2009, pp. 22-23.

13 H4 no Brasil a discussdo acerca da tradugdo do termo “reell”, termo técnico usado por Husserl para se a
tudo aquilo que é imanente as vivéncias intencionais (em oposi¢do aquilo que é transcendente, ou seja,
que ndo faz parte da constituicdo interna da vivéncia). A traducdo portuguesa das Investigagdes Logicas
(assim como a brasileira) optou em traduzir “reell” por “real”. No entanto, estudiosos de Husserl no
Brasil, tais como: Curvello e Teixeira indicam a tradugdo por “genuino”, pois de fato tratam-se de
conteudos genuinos, indubitaveis. E o termo “real” pode ser confundido com o sentido oposto ao qual
Husserl se refere, que é de uma existéncia coisal externa. Neste trabalho, optamos por seguir as
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nos ao primeiro deles. Etimologicamente, o termo ‘“analisar” significa “decompor”.
Descrever é um relato minucioso de um percurso. Sendo assim, a analise descritiva é
um relato minucioso dos componentes de uma vivéncia (os elementos reell) e de suas
relacdes e interconexdes. Dito de outro modo: descrever consiste em listar e inventariar
as diferentes caracteristicas que algo tem quando se mostra — acercar-se do que este
algo é a partir do que ele exibe de si para mim. Em termos técnicos: dizer como séo
propriedades, relacBes, determinagdes, nuances, entre outras caracteristicas de objetos

enquanto isso que eles mostram ser para mim.

No que diz respeito ao termo “vivéncia”, temos as seguintes consideragdes de
Husserl:

“Vivéncia” sera, assim, para tomar no sentido acima fixado,
simplesmente como elemento constitutivo integrante genuino [reell],
ou momento na unidade do individuo psiquico. (HUSSERL, 2012, p.
325 <391-392>).

As exposigfes acima sdo marcadas por uma questdo: Husserl define a
fenomenologia como a descricdo dos elementos integrantes genuinos [reell] de uma
vivéncia, mas, da mesma forma, define vivéncia como elemento integrante genuinos
[reell] na unidade do individuo psiquico. A principio parece uma situacdo circular, a
vivéncia é composta por elementos constitutivos, mas a propria vivéncia é um elemento
constitutivo. No 82 da Investigacdo V, no qual Husserl tematiza o conceito de vivéncia,

0 autor afirma:

[...] sdo vivéncias ou conteludos de consciéncia as percepcles, as
representacGes da fantasia e as representacfes de imagem, os atos do
pensamento conceitual, as suposi¢des e duvidas, as alegrias e as dores,
as esperancas e temores, 0s desejos e as volicbes, e coisas
semelhantes, tal como tem lugar na nossa consciéncia. E, com essas
vivéncias na sua totalidade e plenitude concreta, as partes e momentos
abstratos que as compdem sdo também vividos, as partes e 0s
momentos abstratos sdo contetidos de consciéncia reais. Por exemplo,
no caso da percepcdo externa, 0 momento de cor, que constitui um
elemento integrante real do meu ver concreto (no sentido psicol6gico
da aparigdo visual perceptiva), é, por conseguinte, um ‘“contetido
vivido” ou “de consciéncia”, do mesmo modo que o carater do
perceber, e do mesmo modo que a completa aparicdo perceptiva do
objeto colorido. (HUSSERL, 2012, §2, p. 296 <357>)

indicagdes dos respectivos pesquisadores, apenas mantendo entre colchetes a palavra “reell”, o motivo
disso é para que ndo atrapalhe a leitura dos trabalhos ja traduzidos atualmente. Caso alguém precise
consultar este trabalho a fim de esclarecer alguma nogao posta no livro das InvestigacOes, serd mais facil
reconhecer que com o termo “genuino”, queremos dizer “reell”.
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Sendo assim, sdo vivéncias ou elementos genuinos [reell] tanto a vivéncia
completa (a percepcdo completa de um objeto) como os componentes imanentes a toda
e qualquer ato psiquico (como por exemplo, a percepcdo): a qualidade do ato de
perceber (que poderia ser também de imaginar, lembrar, entre outras), a matéria
intencional do ato e os dados da sensagdo que compdem o material sensivel do ato.'*

Por contetdo real [reell] ou fenomenolégico de um ato, entendemos a
totalidade conjunta das suas partes, sejam elas concretas ou abstratas,
em outras palavras, a totalidade conjunta das vivéncias parciais de que
ele é realmente [reell] constituido. Indicar e descrever tais partes é a
tarefa da analise psicolégica puramente descritiva'®. Esta analise
pretende, em geral, desmembrar as vivéncias internamente percebidas,
em e por si, tal como elas sdo realmente [reell] dadas na percepcao, e
certamente sem remissdo a contextos geneticos, e também sem

remissdo ao que elas possam significar fora de si proprias ou para
aquilo que elas possam valer. (HUSSERL, 2012, p. 341 <411-412>)

Em outro momento do mesmo texto, ao realizar a distin¢ao entre e vivéncia e o
objeto, Husserl oferece elementos importantes para as defini¢cdes aqui em pauta:

A aparicdo da coisa (a vivéncia) ndo é a coisa que aparece (0 que

presumivelmente se nos “depara” na sua ipseidade em carne e 0sso).

Vivemos as apari¢fes na tessitura da consciéncia; as coisas aparecem-

nos como sendo no mundo fenoménico. As proprias apari¢des ndo
aparecem, sao vividas. (HUSSERL, 2012, p. 298 <359-360>)

A passagem acima mostra a dificuldade que é entender o conceito de “vivéncia”
em Husserl. A vivéncia é indicada como a apari¢do da coisa e, da mesma forma, as

aparigoes sdo vividas, mas o autor ndo diz o que significa “vivenciar”.

Além da consideracdo agora feita, € importante dizermos o que nao sao
elementos genuinos [reell] e, portanto, o que ndo cabe a fenomenologia descrever. Ja
que elementos integrantes genuinos [reell] sdo os elementos constitutivos que
pertencem a toda e qualquer vivéncia, ndo é genuinos [reell] aquilo que ndo é

encontrado no acervo das vivéncias como seus elementos constitutivos:

A analise puramente fenomenoldgica de uma formagdo sonora
encontra sons e partes abstratas ou formas unitarias de sons, ela ndo
encontra qualquer coisa como ondas sonoras 0rgdo da audigdo etc.;
por outro lado, ela também n&do encontra coisas como o sentido ideal

14 Talvez fosse possivel fazer um paralelo entre o termo “genuino” [reell] ao que hoje se chama-se, na
filosofia da mente, de “qualia”, ou seja, aqueles elementos analisados em primeira pessoa que sdo
constitutivos de atos psiquicos (sensacdo, o proprio ato, a aparicdo como um todo etc., tudo que é
“subjetivo”).

15 Em B segue-se: Tque se realiza no quadro da atitude prépria das ciéncias empiricas’.
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que faz da formagdo sonora um nome, ou mesmo a pessoa que pode
ser nomeada através do nome. (HUSSERL, 2012, p. 341 <411-412>).

De acordo com a passagem acima, ndo sao elementos genuinos [reell] os 6rgdos
dos sentidos que, possivelmente, sdo causas reais das vivéncias, nem os correlatos ideais
dos atos (que eles [os atos] sim sdo elementos genuinos e que sdo descritos pela
fenomenologia). O estranhamento com relacdo a essa passagem se da pelo fato de
estarmos trabalhando com a primeira edigcdo das Investigacdes e pelo fato de se tratar
desse livro em especifico. Isso se justifica, pois, nesse momento do itinerario do autor,
nas Investigacdes Logicas, na primeira edi¢do, a fenomenologia faz a analise das
condicBes subjetivas (ndo genéticas e fisioldgicas) da aparicdo de idealidades. Sendo
assim, abstrai-se do objeto do ato e se descreve apenas o ato. Essa consideracdo é
textualmente comprovada pelo autor:

Em vez de nos entregarmos a consumacdo dos atos edificados de
diversas maneiras uns sobre os outros e de, com isso, estar
exclusivamente voltados para 0s seus objetos, devemos antes
“refletir”, ou seja, tornar objeto este proprio ato e o seu teor de sentido
imanente. Enquanto os objetos sdo intuidos, pensados, postos em
relacdo uns com os outros, considerados sob o ponto de vista ideal de
uma lei, ndo deveriamos nds dirigir 0 nosso interesse tedrico para
esses objetos e para aquilo enquanto eles aparecem ou valem na
intencdo de cada ato, mas, em contraposicdo, para precisamente
aqueles atos, que, até agora, ndo eram de todo objetivos; e estes atos
devemos nds, agora, em novos atos de intuicdo e pensamento,
considera-los e analisa-los, descrevé-los, fazer deles objetos de um

pensamento comparativo e diferenciador. (HUSSERL, 2012, p. 8
<14>)

Essas considerages ficardo claras a partir do Capitulo 2, quando comegarmos
com as aludidas “analises descritivas”. Nesse momento, mostraremos, por exemplo, o
que ha de especifico em um ato subjetivo de percepcdo que o diferencia de um ato
subjetivo de imaginacdo. Em concomitancia, mostraremos que esses atos possuem
multiplas relagdes: para toda percepcdo, ha uma imaginacdo possivel. Deixemos essas

investigacdes para o capitulo correspondente..

A andlise comparativa entre a Psicologia Descritiva de Brentano e a
Fenomenologia de Husserl confluem e divergem, entre outros, nos seguintes itens mais

importantes:

Confluéncias:

l. Tanto a Psicologia de Brentano como a fenomenologia de Husserl sdo

descritivas, a saber, elas prescindem da consideracdo de elementos causais
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ou de qualquer elemento que ndo seja dado na intuicdo. Ser “descritiva”
significa que elas partem do todo que é dado na intuicdo e o decompde em
seus elementos constitutivos (os chamados elementos genuinos reell),
estabelecendo as relacbes que esses componentes realizam entre si na
unidade das vivéncias.

I. Ambas as ciéncias se propdem neutras, etapa prévia para toda e qualquer
teoria. Em especial, elas servem como etapa preparatoria para a Psicologia
enguanto ciéncia empirica, visto que a psicologia descritiva e a
Fenomenologia elucidam conceitos supostos na pesquisa experimental,
assim como estabelece descritivamente quais sdo as relagbes que devem

entrar em jogo para que tudo isso possa se mostrar com evidéncia.
Diferencas:

i) Ao contrério da psicologia descritiva, a fenomenologia cumpre por inteiro o
“principio da auséncia de pressupostos”. Ou seja, ela ndo parte de
pressupostos metafisicos ou psicoldgicos como supostos na delimitacdo de
Seu escopo, nem mesmo 0S pressupde no executar de suas tarefas. Na
fenomenologia, ndo se parte da ideia segundo a qual a consciéncia que se
quer analisar € uma consciéncia humana ou animal; ndo se pressupde a
divisdo da realidade em fisica e psiquica; nem parte da consolidacdo de
nenhuma proposicao posta por qualquer ciéncia natural®.

i) O privilégio metddico da psicologia descritiva € a percepgéo interna. Husserl
rejeita essa terminologia. O privilégio metddico da fenomenologia é a
intuicdo e a ideacdo!’. Cabe destacar que essa rejeicdo ndo é meramente
terminoldgica, posto que ha razbes profundas para Husserl rejeitar o termo
“percepcio interna”?®,

Feitos esses esclarecimentos da comparacdo entre a Psicologia Descritiva e a

Fenomenologia, passemos, entdo, ao Capitulo 1 desta dissertacdo, comegando pela

elucidacdo do principio fenomenoldgico mencionado da “auséncia de pressupostos”

como principio metodolégico da Fenomenologia.

16 Para um melhor entendimento dos pressupostos assumidos por Brentano em seu projeto de uma
psicologia descritiva. Cf. Curvello, 2018, § 5. Sobre o exame preliminar da psicologia de Brentano, p. 29.
17 Uma tipo de abstragdo que parte de um individuo e direcionar o olhar para a “espécie” (no sentido do
especifico). Cf. HUSSERL, 2012, 81, p. 91-93 <103-104>.

18 Para um esclarecimento completo dessa divergéncia conferir o apéndice a Sexta Investigacio
(HUSSERL, 2006, p. 221 <551>)
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CAPITULO 1. O principio da auséncia de pressupostos como principio

metodologico da fenomenologia
Introducéo

Caracterizamos a fenomenologia como uma ciéncia descritiva de vivéncias
psiquicas imanentes a consciéncia. No entanto, ndo contamos com a possibilidade desta
descricdo ser parte de diversos dominios de conhecimento. Uma descricao de vivéncias
psiquicas, tipicas ao aparecimento dos objetos, conforme vimos em Brentano pode: i)
ser referida a uma consciéncia animal, que, mesmo passando por uma abstracdo, esta
incluida no nexo psicofisico das leis naturais; ii) pode partir de teses metafisicas acerca
da realidade, tal como parte a divisdo dos fenémenos em fisicos e psiquicos; iii) partir
de descobertas das ciéncias naturais como contribuigdo, mesmo que indireta, para a

esfera de descricao.

No entanto, uma pesquisa do tipo acima indicado se coloca no mesmo estatuto
epistemoldgico das ciéncias que ndo realizam a abstracdo dos nexos psicofisicos. Dito
de outro modo: uma pesquisa que parte de teses de carater vago, padece do carater de
vaguidade'®. Ja que o objetivo da fenomenologia é fundamentar a Ldgica enquanto
ciéncia ideal, assim como a ideia de conhecimento (no sentido mais rigoroso do termo),
0 estatuto do seu método ndo deve seguir o0 mesmo estatuto de vaguidade das ciéncias
que tratam da realidade fatica. Pois, se for o caso, incorrer-se-ia em uma confusdo dos

dominios: do ideal e do real.

Sendo assim, uma pesquisa que tenha a séria pretensdo a cientificidade deve
obedecer a alguns fundamentos que resguardem o carater de rigor, requerido a por esse
tipo de empreendimento. Dadas essas palavras, anunciamos o Principio da Auséncia de
Pressupostos como expressao do principio metodolégico que deve guiar toda e qualquer

investigacdo gnosioldgica que tenha pretenséo de cientificidade.

Encontramos a formulagéo do principio no 87 da primeira Introdugdo do Volume 2
de Investigagdes Logicas. Nesse paragrafo, Husserl formula o Principio da Auséncia de

Pressupostos da seguinte forma:

19 E importante considerar o apontamento de Curvello (2015, p. 53) segundo o qual “o empirismo de
Brentano também incorpora algo muito proximo a intuicdo de esséncias, sob a forma da "inducdo em
sentido abrangente’”, apesar do alinhamento do autor com as ciéncias factuais.
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Uma investigagdo gnosiolégica que tenha uma séria pretensdo a
cientificidade, deve, como ja frequentemente o sublinhamos, satisfazer o
principio da auséncia de pressupostos. Em nossa opinido, porém, o principio
ndo pode querer dizer mais do que a?° exclusio de todas as fassungdes'? que
ndo possam ser completa e totalmente realizadas fenomenologicamente. Toda
e qualquer investigacdo gnosioldgica deve realizar-se a partir de fundamentos
puramente fenomenoldgicos. (HUSSERL, 2012, p. 17 <24-25>).

J& que o principio requer a exclusdo de assunc¢des que ndo possam ser realizadas
fenomenologicamente, cabe a nds a colocagdo de duas perguntas minimas: o que
caracteriza uma asser¢ao como “fenomenoldgica"? Quais sdo as asser¢des que devem,

portanto, ser excluidas?

Abrimos espaco para as Investigacdes que respondem as perguntas propostas a
partir da seguinte passagem ainda do §7:

As verdadeiras premissas dos resultados que se pretendem devem

residir em proposi¢cdes que satisfacam a exigéncia de que aquilo que

asserem permita uma justificacdo fenomenoldgica, adequada quando

possivel, portanto, preenchimento através da evidéncia; mais ainda,

que as proposi¢cdes devam ser sempre tomadas apenas no sentido em

gue foram intuitivamente estabelecidas. (HUSSERL, 2012, p. 20 <28-
29>)

A passagem acima € uma resposta de Husserl as perguntas contidas no principio de
auséncia de pressupostos. Uma assercdo € fenomenologicamente fundada, quando ela é
adequada. A saber: quando ela é preenchida através da evidéncia. Esse preenchimento,
conforme veremos nos préximos passos, € dado por intui¢cdes. Dito isso, funda-se o
principio metodologico da fenomenologia de “somente julgar na evidéncia”. O que

significa 0 mesmo que dizer: somente julgar a partir daquilo que é dado na intuicao.

Dadas essas considerac@es, responderemos a segunda pergunta presente no principio
da auséncia de pressupostos, esclarecendo outra pergunta: quais asser¢cfes ndo sdo
adequadas, porquanto ndo sejam evidentes e estabelecidas intuitivamente? Sobretudo,
Husserl se refere a todas as teses, teorias, leis e pontos de partidas que dizem respeito a
metafisica (entendida ingenuamente)?? e as ciéncias reais (as ciéncias que tratam da

realidade espaco temporal).

N&o basta o apontamento segundo o qual a intuicdo e a evidéncia sdo principios

metodoldgicos da fenomenologia. E necessario um esclarecimento desses conceitos e

20 Segue-se em B: rigorosa

21 B: assercfes

22 O termo “ingénuo” aqui é usado para se referir a todos aqueles modos de pensar que considera os
objetos como simplesmente dados sem nenhum questionamento critico acerca de suas condicdes.
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das razbes pelas quais eles sdo necessarios a ideia de fenomenologia. Nos passos
seguintes, faremos uma analise dos conceitos importantes que o principio da auséncia
de pressupostos supde. Conforme vimos, falaremos dos conceitos de “intuigdo”, de
“evidéncia”, de “adequagdo” e de “conhecimento”. As explanacdes que se seguem sao

meramente preparatdrias para os préximos capitulos.

Como estratégia para o esclarecimento dos conceitos em questdo, deter-nos-emos no
conceito de intencionalidade, uma vez que, nas Investigacdes, Husserl define a intuicédo
como um ato intencional “preenchedor” de outra acdo intencional meramente

significativa.
1.1. Consideragdes gerais sobre a intencionalidade

O conceito de intencionalidade é apresentado por Husserl no texto da Quinta

Investigacgdo, tal como se segue:

E tempo de determinar a esséncia dessa delimitacéo de classe feita por
Brentano, por conseguinte a esséncia do conceito de consciéncia no
sentido de ato psiquico. [..] das duas determinacBes que
privilegiamos, uma delas indica diretamente a esséncia dos fenédmenos
psiquicos ou dos atos. Ela impBe-se nos incontornavelmente em
quaisquer exemplos que escolhamos. Na percepcdo, qualquer coisa €
percebida; na consciéncia figurativa, qualquer coisa é figurada; na
assercdo, qualquer coisa € asserida; no amor, qualquer coisa é amada;
no odio, odiada; no desejo, qualquer coisa é desejada etc. Brentano
tem em vista 0 comum, que pode ser captado em tais exemplos,
guando diz: “Todo e qualquer fendmeno psiquico é caracterizado pelo
que os escolasticos da Idade Média denominavam como inexisténcia
intencional (ou também mental) de um objeto e que nés, se bem que
com expressbes ndo completamente inequivocas, poderiamos
denominar como referéncia a um conteldo, a dire¢do para um objeto
(pelo qual ndo se deve entender uma realidade) ou para a objetividade
imanente. Todo e qualquer fenbmeno psiquico contém em si qualquer
coisa como objeto, se bem que cada um a seu modo”. (HUSSERL,
2012, 810, p. 29 <40>).

O trecho acima é trazido por nés com o fim de apresentar o conceito de
intencionalidade e, especificamente, de delimitar a diferenca entre as fungdes
“simbolica” e de “conhecimento” dos atos intencionais objetivantes, considerando que
essa Ultima supBe as intuicbes. Focaremos, neste trabalho, na ideia segundo a qual a

intencionalidade é a propriedade essencial da consciéncia — 0 objeto privilegiado de
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Husserl nas Investigacdes Logicas®®. Vivéncia é um termo genérico para se referir tanto
a completa apari¢do do objeto, como aos componentes dessa apari¢do 24, Uma aparicao
(ou fenbmeno) perceptual é a sintese entre um complexo de sensacfes e um ato
apreendedor que anima esse complexo de sentido. Toda apari¢éo lida com elementos
imanentes e transcendentes. Os componentes imanentes sdo aqueles elementos
“constitutivos” das vivéncias, e sdo chamados por Husserl de genuinos [reell]. Pelo
termo aludido, Husserl se refere aos componentes internos de uma vivéncia tal como
eles sdo dados na intuicdo, isto é, dados na percepcdo, no sentido de haver uma intuicdo
desses componentes em um ato reflexivo voltado a eles. No 816 da Quinta Investigagéo,
Husserl distingue conteudo “descritivo” e conteddo “intencional”. Por contetdo
descritivo, Husserl entende esses elementos constitutivos que s@o componentes das
vivéncias®.

A formacdo sonora encontra sons e partes abstratas ou formas
unitarias de sons, ela ndo encontra qualquer coisa como ondas
sonoras, 6rgdos de audicdo etc.; por outro lado, ela também néo
encontra coisas como o sentido ideal que faz da formacdo sonora um
nome, ou Mesmo a pessoa que pode ser nomeada através do nome.
(HUSSERL, 2012, 816, p. 341 <412>).

A passagem acima distingue os seguintes conceitos: i) os contetdos descritivos:
elementos internos de uma vivéncia (sons e partes abstratas ou formas unitéarias de
sons); ii) elementos reais: elementos que nao fazem parte da constituicao interna (em si
e por si) de uma vivéncia de som (os 6rgdos que, presumivelmente, sdo origem

fisiologica da vivéncia de uma formacdo sonora); iii) significacdo: o sentido ideal que

2 A intencionalidade ndo é o Unico objeto de estudos das Investigacdes Ldgicas, visto que Husserl
também estabelece consideragdes importantes sobre semiologia, mereologia e gramatica pura.

24 50D estes Ultimos termos de vivéncia e contetdo visa a Psicologia moderna as ocorréncias reais (Wundt
diz com razdo: os acontecimentos) que mudando de momento para momento em multiplas ligacdes e
interpenetragdes fconstituem™ a unidade Treal' da consciéncia do respectivo individuo. Neste sentido, séo
vivéncias ou contetdos de consciéncia as percepgdes, as representacdes da fantasia e as representacdes de
imagem, os atos do pensamento conceitual, as suposicdes e dividas, as alegrias e as dores, as esperangas
e temores, 0s desejos e as volicdes, e coisas semelhantes, tal como tem lugar na nossa consciéncia. E, com
essas vivéncias na sua totalidade e plenitude concreta, as partes e momentos abstratos que as compdem
sdo também vividos, as partes e 0s momentos abstratos sdo conteidos de consciéncia reais. Por exemplo,
no caso da percepcdo externa, 0 momento de cor, que constitui um elemento integrante real do meu ver
concreto (no sentido psicoldgico da aparigdo visual perceptiva), é, por conseguinte, um “contetido vivido”
ou “de consciéncia”, do mesmo modo que o carater do perceber, ¢ do mesmo modo que a completa
aparigdo perceptiva do objeto colorido. (HUSSERL, 2012, 82, p. 296 <357>).

%5 Por contetdo real [reell] ou fenomenoldgico de um ato, entendemos a totalidade conjunta das suas
partes, sejam elas concretas ou abstratas, em outras palavras, a totalidade conjunta das vivéncias parciais
de que ele é realmente [reell] constituido. Indicar e descrever tais partes € a tarefa da andlise psicoldgica
puramente descritiva. Esta andlise pretende, em geral, desmembrar as vivéncias internamente percebidas,
em e por si, tal como elas sdo realmente [reell] dadas na percepcdo, e certamente sem remissdo a
contextos genéticos, e também sem remissdo ao que elas possam significar fora de si préprias ou para
aquilo que elas possam valer. (HUSSERL, 2012, §16, p. 341 <411-412>)
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faz da formagdo sonora um nome. Dito de outro modo, ¢ o “como” um objeto ¢
intencionado. Um mesmo objeto pode ser referido segundo diferentes contetdos
intencionais. O presidente do Brasil pode ser visado como “o atual presidente do
Brasil”; “o chefe do executivo”, etc.. Diferentemente dos contetidos descritivos, os
conteudos intencionais ndo sdo encontrados na analise descritiva da vivéncia como
sendo seu componente proprio; iv) por fim, a passagem faz referéncia ao objeto. No
caso citado, é a pessoa que pode ser nomeada com 0 nome ou, no nosso exemplo, o

presidente do Brasil que ¢ visado com a significagao “chefe do executivo” etc.

Vimos que o0s elementos imanentes sdo aqueles elementos componentes da vivéncia
(os elementos integrantes genuinos [reell]) que sdo capazes de ser descritos por um ato
reflexivo que se da sobre a intuicio da vivéncia. Quanto ao conceito de

“transcendéncia”, temos as seguintes consideracdes.

O termo “transcendéncia”, conforme nos mostra Tourinho (2012), contém variacdes
ao longo do itinerario husserliano. Apesar do artigo se concentrar nas modificacdes do
termo em questdo no contexto de execucdo da estratégia da epoché®, é possivel
captarmos, junto ao texto original, qual é o sentido tratado ali. No primeiro sentido do
termo, Tourinho mostra que a transcendéncia pode ser entendida no “sentido do que se
encontra fora do ato cognitivo e, portanto, ndo se encontra contido na propria vivéncia
cognoscitiva” (TOURINHO, 2012, p.33). Fragata (1962) segue um caminho semelhante
ao afirmar:

A reducdo a consciéncia operou-a Husserl através duma série de
“epoché” cada vez mais radicais, a qual podemos distinguir duas fases
fundamentais. Temos, primeiramente, uma reducdo psicoldgica pela
qual suspendemos o juizo relativamente a existéncia de tudo o que é
exterior ao sujeito: coisas e pessoas, seres materiais e imateriais, sem
excluir o préprio Deus. Fica apenas em consideracdo o proprio sujeito
cognoscente. (FRAGATA, 1962, p. 29)

Na nota 160 do §16 da Quinta Investigagdo, Husserl nos diz: “‘O real’ [real] soaria
muito melhor ao lado de ‘intencional’, mas ele seria muito facilmente interpretado
metafisicamente em vez de fenomenologicamente” (HUSSERL, 2012, §16, p. 343
<413>). Na edi¢ao B, Husserl modifica a nota, acrescentando a palavra “real [real]” que
ela: [...] traz muito vincadamente consigo a ideia de uma transcendéncia coisal, que

deve ser precisamente excluida pela redugdo a “imanéncia real [reell]”. Faremos bem

26 «“A epoché na fenomenologia é simplesmente a neutralizagdo das intengdes naturais que deve ocorrer
quando contemplamos essas inteng¢des”. (SOKOLOWSKI, 2000, p. 58)
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em atribuir conscientemente a palavra “real [real]” a relagdo com o que ¢ da ordem

coisal. (HUSSERL, 2012, idem).

A partir das exposicdes acima, é possivel afirmar que Husserl, nas Investigacdes
Ldgicas, mobiliza, ao menos em seus sentidos iniciais, os conceitos de “imanéncia” e de
“transcendéncia” com base na ideia de uma reducdo psicologica (redugdo aos elementos
reell). Apenas aquilo que pode ser encontrado descritivamente em um ato de reflexéo
como elemento constitutivo do ato ¢ considerado “imanente”. Os elementos que nao
fazem parte da constituicdo subjetiva da vivéncia (psicoldgica, por assim dizer), Husserl

chama de “transcendentes”, no sentido de estarem fora dela.-

Ao retornarmos ao conceito anteriormente considerado, podemos afirmar que o
termo vivéncia diz respeito tanto aos componentes imanentes, como a completa
aparicao (perceptiva, por exemplo) do objeto. Sdo vivéncias: percepcdes e seus
componentes internos, imaginacdo e seus componentes internos, juizos, lembrancas

etc.?’

E importante falar apenas de vivéncia, sem qualquer adjetivo determinativo, visto
que existem vivéncias intencionais e vivéncias ndo intencionais. O termo determinativo
“intencional”, conforme apresentado na passagem acima diz respeito a propriedade de
se dirigir a um objeto segundo um sentido. A designacdo “vivéncia intencional”,
portanto, diz respeito a propriedade das vivéncias psiquicas de serem sempre vivéncias
de alguma coisa. As vivéncias ndo intencionais sdo 0os componentes integrantes reell
que, por eles mesmos, nao visam objetos, isto €, ndo estdo conscientes. As vivéncias
ndo-intencionais dizem respeito, sobretudo, as sensacdes que compdem o material

sensivel de toda vivéncia intencional.

27 A consciéncia que os vivencia, no sentido fenomenoldgico para nds determinante, ndo tem
naturalmente em si estes acontecimentos, tal como as coisas que deles fazem parte, enquanto suas
“vivéncias psiquicas”, enquanto seus elementos reais integrantes ou conteudo. O que ela encontra em si, 0
que nela est4 realmente disponivel, sdo 0s atos correspondentes do perceber, do julgar etc., juntamente
com o seu material de sensacdo sempre mutante ', o seu teor de apreensdo, 0S seus caracteres posicionais
etcl. [...] Vivenciar os acontecimentos externos significa: ter certos atos de percepcédo, de cognicéo (seja
como for que se determinem), ¢ outros semelhantes, dirigidos para estes acontecimentos. Este “ter” ¢é
imediatamente um exemplo para o tipo totalmente diferente de vivenciar que estd em questdo no sentido
interno. Ele quer dizer apenas que certos conteldos sdo elementos integrantes de uma unidade de
consciéncia num sujeito psiquico que vivencia. Este é, ele prdprio, um todo real, que se compde
realmente de multiplas partes, e cada uma destas partes ¢ “vivenciada”. Neste sentido, aquilo que o eu ou
a consciéncia vivencia é precisamente a sua vivéncia. Entre o conteldo vivenciado ou consciente e a
prépria vivéncia ndo ha qualquer diferenca. (HUSSERL, 2012, §3, 300 <362>)
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Dadas essas consideracdes iniciais e gerais sobre a intencionalidade, dado que
intencionalidade é propriedade da consciéncia de se direcionar para objetos, cabe a nés
a tarefa de abordar os diversos modos (ou “func¢des”) da intencionalidade.
Especialmente, para 0s objetivos propostos, falaremos de dois: 0 modo simbdlico da
intencionalidade e 0 modo cognitivo. No interior dessa distin¢do, faremos despontar as
funcbes da intuicdo e a sua proporcional relevancia como principio de método da

fenomenologia.
1.2. A intencionalidade meramente simbdlica. As expressdes linguisticas

A partir de agora, analisaremos o0 modo simbolico da intencionalidade. O objetivo
dessa analise € abrir espaco para trabalhar os conceitos de “intuigdao” e de “evidéncia”.
Esse caminho se justifica, pois; as intuicdes — na medida em que apreendem a coisa que
se evidencia em sua presenca — cumprem o papel de realizar uma espécie de
“passagem” da intencdo meramente significativa, apenas capaz de presumir o objeto
visado (portanto, vazia de valor de verdade), para uma intencéo significativa preenchida
intuitivamente pela presenca do objeto visado.

Para cumprirmos a tarefa de analisar a funcdo simbolica da intencionalidade,
seguiremos 0s seguintes passos: por ser uma abordagem inicial, falaremos de expressao
e intuicdo no texto da Primeira Investigacdo. A expressao servird como objeto de
analise, pois ela € o caso exemplar dado por Husserl, no texto referido, para se falar da
passagem de um modo de intencionalidade meramente presuntivo (ou simbdlico) para o
modo cognitivo. Esperamos fixar os seguintes resultados: i) a intencionalidade néo
pressupde intuicdo; ii) as expressdes meramente simbolicas sdo suficientes para a
comunicacdo; iii) apesar de a intencionalidade ndo pressupor intuicdo, apenas na
presenca desta ha experiéncia consciente cognitiva (ou seja, experiéncia de

conhecimento).

Husserl inicia o texto da Primeira Investigacao distinguindo signo como “indice” do
signo como “expressdo”. De acordo com o autor, signo e expressao “de modo algum
coincidem em tudo” (HUSSERL, 2012, §1, p. 21). A ndo coincidéncia se justifica pelo
fato de haver diferencas entre os tipos de signo. De forma geral, o signo € caracterizado
“por ser signo de qualquer coisa”. Dito de outro modo, o signo no geral possui a
caracteristica propria de apontar para algo. No entanto, nem sempre esse apontar que

caracteriza o signo é um apontar do signo para um significado.
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O signo pode ser meramente indicativo. Nesse caso, temos 0 signo no sentido de
indice. Husserl tece um discurso sobre o signo como indice de acordo com a funcdo e
definicdo deste. O signo como indice tem, propriamente, a fungdo de indicar. Em termos
de definicdo, é considerado um signo indicativo:

[...] a circunstancia de quaisquer objetos ou estado-de-coisas, de cuja
existéncia alguém tem um conhecimento atual, lhe indicarem a
existéncia de certo outros objetos ou estados-de-coisas, no sentido de
que a convicgdo acerca do ser de um ¢ por ele "sentida’ como motivo
(e certamente como um motivo ndo intelectivo) para a convicgdo ou a
suposicao acerca do ser de outros. (HUSSERL, 2012, p. 22 <32>)

De acordo com a passagem acima, em todos 0s tipos de signos indicativos é possivel
encontrar o elemento comum a todos eles e que constitui a propria definicdo de signo
indicativo. E considerado um signo como indice se, e somente se, um objeto ou estado
de coisas vividas atualmente servir como um motivo (ndo intelectivo — ndo devemos
confundir indicacdo motivacional com demonstracdo racional) para crenga em outros
objetos ou estado de coisas. A palavra que aponta para a esséncia da indicacdo é o termo
“motivagao”. O conhecimento do ser de um motiva a crenga no ser do outro. Se fosse
uma relacdo de demonstragdo entre proposicoes, a relacdo de um e outro ndo seria de
motivacdo, mas de inteleccdo. Na motivacao, temos uma relagdo psicoldgica e habitual
entre duas entidades. Na demonstracdo — entendida como inferéncia intelectiva — temos

uma relacdo ideal e necessaria entre proposicoes.

As consideracfes acima esclarecem a passagem de Husserl segundo a qual:
“signos no sentido de indices (signos caracterizadores, signos distintivos e outros do
género) ndo expressam, a ndo ser que, ao lado da fungéo de indicar, preencham ainda
uma funcdo de significagédo”. (HUSSERL, 2012, idem)

Né&o faz parte do sentido interno dos signos indicativos a fungéo de significar.
Eles séo caracterizados pela fungéo de indicar. No entanto, é possivel se falar em outro
sentido de signo, j& ndo mais no sentido de indice, mas no de “expressdo”. A expressao
é um signo significativo, porém, ndo faz parte do seu sentido proprio a funcao de indicar
que é tipica do signo como indicacgdo. Essa situacdo justifica a afirmacgéo segundo a qual
a expressdo ndo € uma espécie do signo como indicacdo. Para que esse fosse o0 caso, a
relacdo entre a expressdo e a funcdo de indicar deveria resistir a toda e qualquer
variacdo de casos. Dito de outro modo, para que a expressao fosse uma espécie de signo
indicativo ndo deveria existir nenhuma situacdo na qual a expressdo ndo aparecesse

entrelacada a funcdo de indicar. Todavia, o caso da vida solitaria da alma é um caso no
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qual, de acordo com Husserl, a expressdo funciona fora da funcéo de indicar. Logo, de
acordo com isso, a expressdo ndo é, por definicdo, um signo indicativo (em que pese 0
entrelacamento com esse Ultimo no discurso comunicativo dialdgico). As exposicdes

gue se seguem fardo os esclarecimentos complementares ao que foi agora exposto.

A expressdo é o caso no qual é possivel comecar a falar em intencionalidade.
Justificamos tal afirmacédo pelo fato de a expresséo conter um elemento essencial que a
caracteriza enquanto “expressao” e, a0 mesmo tempo, que a dota do carater de

intencionalidade (da propriedade de se dirigir a objetos). Esse elemento € a significacao.

Ha dois momentos nos quais Husserl discursa sobre o sentido de expressdo. O
primeiro momento é o mais proprio?, visto que ele caracteriza a expressdo em todo e
qualquer contexto: é expressdo todo signo significativo, isto €, todo som de palavra ou
signo escrito animado de sentido®. E expressdo qualquer discurso, seja ele efetivamente
dito ou ndo, dirigido a outrem ou ndo, portanto que contenha pensamento e, com isso,
propdsito comunicativo®®. Husserl exclui os jogos fisiondmicos, 0s gestos e coisas
semelhantes, do sentido de expressdo, visto que essas ocorréncias nao contém
significacdo e, correspondentemente, propésito comunicativo de expressar um
pensamento. Diante do exposto, é possivel notar que Husserl exige a presenca do
pensamento (ja que, com essa palavra, Husserl quer dizer “ato doador de significacdo”)
como condigdo necessaria para o sentido de expressao.

Para o entendimento detalhado do que significa dizer que uma expressao € um
som de palavra animado de sentido (um signo significativo) e, que, portanto, ele €
dotado do caréater de intencionalidade devemos realizar uma analise descritiva de uma

expressao concreta, tanto no seu aspecto subjetivo, como em seu aspecto objetivo.

2 Diz respeito aos paragrafos nos quais Husserl caracteriza a esséncia da expressdo sem que 0 Signo
precise funcionar como um indice.

29 pondo de lado os atos sensiveis em que se consuma o aparecer da expressdo enquanto som de uma
palavra, se tomarmos por base esta diferenca fundamental entre intencdo de significagdo intuitivamente
vazia e preenchida, entdo também sera necessario distinguir dois tipos de atos ou séries de atos: de um
lado, aqueles que sdo essenciais para a expressdo, porquanto ela queira ser ainda, em geral, uma
expressdo, isto é, um som de palavra animado de sentido. Cf. HUSSERL, 2012, §9, p. 32 <44>,

%0 Dos signos indicativos, distinguimos os significativos, as expressdes. [...] cada discurso ou cada parte
de um discurso, assim como todo e qualquer signo essencialmente do mesmo tipo, é uma expressao, nao
devendo importar se o discurso é ou ndo efetivamente dito, portanto, se ele é ou ndo dirigido a uma
pessoa qualquer com um propdsito comunicativo. Em oposi¢do a isso excluimos o jogo fisiondmico e 0s
gestos, com os quais acompanhamos involuntariamente as nossas palavras sem propdsito comunicativo,
Ou nos quais, mesmo sem o concurso da palavra, o estado de alma de uma pessoa é levado a uma
“expressdao” compreensivel para o seu entorno. Cf. HUSSERL, 2012, §5, pp. 26-27 <37>.
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Ao descrevermos uma expressdo (isto é, ao decompormos uma expressao

completa em seus elementos constitutivos), temos os seguintes elementos:
Por referéncia a toda e qualquer expressao, € costume distinguir duas coisas:

i) A expressdo segundo o seu lado fisico (o signo sensivel, o
complexo fonico articulado, o signo escrito no papel e coisas
semelhantes). ii) Um certo montante de vivéncias psiquicas que,
conectado associativamente a expressao, faz dela, por essa via,
expressio de qualquer coisa®’. Na maioria das vezes estas
vivéncias psiquicas sdo denominadas como sentido ou
significacéo da expressdo. (HUSSERL, 2012, 86, p. 27 <38>)

O primeiro elemento, tambeém nomeado por Husserl como “fenémenos fisicos”,
diz respeito ao complexo de sensac¢des sonoras ou graficas que cumprem a funcao de
suporte da expressdo, na medida em que fazem com que a expressao apareca (no sentido

fraco da expressdo, como aparéncia).

No entanto, na consumagao da expressdo, ndo séo os ditos “fenémenos fisicos”
(ou dados sensiveis) que aparecem (no sentido forte da palavra, como “fendmeno”). Em
outras palavras: os complexos fénicos por si s6 ndo sdo fenémenos, ndo configuram
consciéncia, pois eles ndo tém o carater de intencionalidade (ndo estdo eles proprios
direcionados a algo). Essa tultima ocorréncia cabe aos chamados ‘“atos psiquicos”
doadores de sentido. A funcdo dos atos ou vivéncias psiquicas é a de animar (por vezes
Husserl usa apreender, interpretar, cf. HUSSERL, 2012, 82, p. 298-299 <360>) essas
sensacGes com um significado que, de fato, faz com que a expressdo seja expressdo de

qualquer coisa — ou seja, que a expressdo se refira a um objeto.

Para um entendimento propriamente fenomenoldgico dos conceitos que foram
agora indicados, convertemos a linguagem meramente usual na tradicdo psicoldgico-

descritiva, para os termos propriamente aceitos por Husserl.

Pondo de lado os atos sensiveis em que se consuma 0 aparecer da expressao
enguanto som de uma palavra, se tomarmos por base esta diferenca fundamental entre
intencdo de significacdo intuitivamente vazia e preenchida, entdo, também sera
necessario distinguir dois tipos de atos ou séries de atos: de um lado, aqueles que sao

essenciais para a expressdo, porquanto ela queira ser ainda, em geral, uma expressao,

31 J4 que intencionalidade ¢ a propriedade da consciéncia de ser consciéncia de qualquer coisa; ora, sio as
vivéncias psiquicas (o significado) que fazem da expressdo, expressao de qualquer coisa, logo, a vivéncia
psiquica doadora de significado é o elemento originador da intencionalidade.
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isto €, um som de palavra animado de sentido. A estes atos chamamos atos que
conferem a significacdo, ou também intencdes de significacdo. (HUSSERL, 2012, 89,
p. 32 <44>)

O que antes era chamado de “fendmeno fisico”, agora, em sentido propriamente
fenomenoldgico sdo chamados “atos sensiveis”, “vivéncias de sensagdo”, “vivéncias
ndo-intencionais”. Como toda vivéncia nao-intencional, sua funcdo é meramente

compor a aparéncia do fenémeno.

O elemento que € essencial para se falar em expressao (e, da mesma forma, em
fala; em palavra dita) € o que antes era chamado de “fenémenos psiquicos” (ou
vivéncias psiquicas) e agora sdo chamados “intencdo de significacdo” (ou ainda atos
que conferem significacdo ou atos doadores de sentido). No andamento desta

dissertacdo, usaremos essas palavras de forma inequivoca.

A unidade entre intencdo de significacdo e a propria significacdo é o que
caracteriza essencialmente a expressao enquanto tal. Por “intengdo de significagao”, o
autor entende um componente de expressdes significativas. A funcdo desse elemento €
doar o significado que toda e qualquer expressao requer. A significacdo € o correlato do
ato doador de sentido. Correlato no sentido daquilo que esta em relacdo unitaria com o
ato doador de significado. Ambos os termos se referem ao contetdo ideal da expressao:
a unidade que é compreendida na multiplicidade de modos de se referir ao mesmo
objeto®?; o elemento idéntico da doagdo de sentido®®; o invariavel; o que é tido em vista
com a palavra, quando a enunciamos com o proposito comunicativo®; é o “o que” é
entendido na expressdo de uma objetividade. Tudo isso fica claro quando fazemos uso

de exemplos.

O segundo momento no qual Husserl se refere ao termo expressao diz respeito

ao contexto da conversacdo viva (o didlogo, comércio espiritual, conversacdo

%2 O mesmo se passa com todas as asser¢des, mesmo que aquilo que dizem possa ser falso ou
completamente absurdo. Também nestes casos distinguimos, das vivéncias fugidias do tomar-por-
verdadeiro e do asserir, 0 seu conteudo ideal, a significacdo da assercdo enquanto unidade na
multiplicidade. Nos atos evidentes da reflexdo, reconhecemo-la, a cada vez, como o idéntico da intencéo.
Cf. HUSSERL, 2012, §11, p. 37 <50>.

33Compreensivelmente, continuaremos, porém, a entender por significacio pura e simples aquela
significacdo que, enquanto elemento idéntico da intencdo, é essencial a expressdo enquanto tal. Cf.
HUSSERL, 2012, §15, p. 43 <58>.

34 Sentido é “o que ¢ ‘tido em vista’ com a palavra, como o que ¢ visado por meio desse signo [fisico]”.
Cf. HUSSERL, 2012, §8, p. 30 <42>.
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interpessoal)®. Nesse contexto, a expressdo € um signo significativo que, no discurso
dialdgico, entrelaga-se com o indice. Vimos, anteriormente, que a expressao €
caracterizada em sua esséncia pela presenca da significacdo que, por sua vez, se unifica
com o signo sensivel no discurso comunicativo. A significacdo é a esséncia da
expressdo®®. Deixemos claro que os dois componentes acima indicados — 0s atos
sensiveis e 0s atos doadores de sentido — séo suficientes para se falar em expressdo, em
intencionalidade meramente simbolica. No entanto, é possivel que a expressdo cumpra a
funcdo de indice e mude a sua direcdo prépria. Esse caso expressa uma possibilidade
das expressdes, sem que isso altere o seu carater essencial. No contexto da conversacao
viva, de acordo com Husserl, toda expressdo funciona como indice. Isso ocorre pelo fato
de a funcdo de significar, que caracteriza as expressdes, aparecer entrelacada com a
funcdo de indicar, que caracteriza os signos indicativos (a funcao de significar supde, ao

menos, no discurso comunicativo dialdgico, a indicacdo daquilo que é significado).

O 87 do texto Investigacdo | € 0 momento no qual Husserl analisa as expressoes
na funcdo comunicativa. Concomitantemente, o autor explora a relagédo entre signo e
expressao ao ponto de justificar o que significa dizer que toda expressdo, na funcéo

comunicativa, funciona como signo indicativo.

Nesse paragrafo, o autor estabelece duas condi¢des que precisam ser satisfeitas

para que seja possivel o comércio interpessoal:

l. Por parte de quem fala, é necessario a relacdo entre sensacdo e sentido.
Para o complexo sonoro daquele que o emite se torne palavra dita é

necessario que esse complexo seja feito com um proposito comunicativo

35 Caracterizamos a expressio no contexto comunicativo de modo “impréprio”, apenas para destacar o
fato que sera justificado a seguir: propriamente falando, para se ter expressdo, basta que se tenha um
signo fisico animado de sentido, ndo importando se ele é usado no contexto da conversacdo viva, ou da
vida solitaria da alma. Sendo assim, o sentido da expressao na conversacdo é mais restritivo, visto que ele
esta entrelacado com o signo como indice. J& que signo e expressao sao essencialmente distintos, quando
a expressao aparece fora da funcdo de indicar, ela aparece no seu modo mais proprio, isso justifica os
termos “proprio” e “improprio”.

3 pertence ao conceito de expressdo que ela tenha uma significacio. E precisamente isto que a distingue
dos outros signos, como o0 expusemos acima. Para falar propriamente, uma expressdo sem significacdo
ndo é, por conseguinte, em geral, uma expressdo; no melhor dos casos, ela é qualquer coisa que desperta a
pretensdo ou a aparéncia de ser uma expressdo, se bem que isso, vendo mais de perto, ndo seja de modo
algum o caso. Fazem parte disto formacGes sonoras articuladas que soam como uma palavra, tais como
Abracadabra, mas também, por outro lado, complexo de palavras reais a que ndo corresponde nenhuma
significagdo unitéria, se bem que parecam pretender ter uma pelo modo como se apresentam
exteriormente, por exemplo, verde é ou. Cf. HUSSERL, E., 2012, §15, p. 44. <59>.
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(portanto, que ndo seja involuntario, como 0s gestos e 0S jogos
fisiondmicos excluidos do sentido estrito de expressdo anunciado acima).
Dizer que um complexo sonoro € expresso com 0 propdsito
comunicativo significa dizer que, junto aos sons, o emissor performa
certos atos conferidores de sentido que animam esse complexo sonoro de
sentido. Essa é a condicdo necessaria para que uma mera palavra se torne

palavra dita, falada, comunicada, portanto, expressao.

1. Por parte de quem ouve, é necessario o reconhecimento do outro como
um falante. Correlatamente a explicacdo anterior, reconhecer o outro
como um falante significa reconhecer que (,) junto aos sons do emissor,
ele consuma certos atos conferidores de um sentido que ele quer

comunicar.

O que torna possivel, entdo, o comércio comunicativo é a sintese entre a
expressdao em sentido “fisico” e em sentido “significativo”, decorrente da intencdo do

falante de querer dizer algo a outrem e do ouvinte de reconhecer no falante tal intencéo.

Dadas as condicdes acima, dizemos que apesar do signo como “indice” e como
“expressdo” serem, em si mesmos, distintos, eles se entrelacam no comeércio
comunicativo, ao ponto de toda expressdo funcionar também como signo indicativo na
conversagdo viva entre pessoas. Em poucas palavras: a expressdo serve, para quem

ouve, como signo indicativo das vivéncias psiquicas de quem fala.

Toda a exposicdo acima se refere a intencionalidade meramente simbdlica e a
sua respectiva independéncia com relacdo a intuicdo. Para o comércio comunicativo, a

intuicdo € prescindivel e, portanto, “ndo essencial” a acao intencional objetivante.

Ha outro momento no qual Husserl analisa as expressfes enquanto atos
intencionais meramente simbdlicos e, portanto, enquanto atos que performam o carater
de se direcionarem para um objeto sem a presenca de intui¢cGes. A ocasido em questdo

diz respeito ao caso da “vida solitaria da alma”, o soliloquio, o falar consigo mesmo.

No 88 da Primeira Investigacdo, Husserl trabalha as expressdes na vida solitaria
da alma. Com esse tema, o autor reforga as consideracdes sobre a esséncia da expressao
reevocando uma variacdo de casos no qual a expressdo aparece. Seja no caso do

dialogo, seja no caso do mondlogo, as expressdes mantém algo em comum, que é a
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funcdo de significacdo. O caso da vida solitaria da alma, que representa as expressoes
no discurso monoldgico, € um exemplo de variagdo, inclusive, para se distinguir o signo
como “indice” e como expressdo. Ha casos nos quais uma expressdo ocorre sem a

funcdo de indicar que €, conforme vimos, caracteristica do comércio comunicativo.

O determinante no paragrafo em questdo é a afirmacdo husserliana segundo a
qual no mondlogo ndo ha fala®, ndo ha comunicacdo — pelo menos ndo em sentido
proprio; nesse caso, ninguém comunica nada a ninguém, querendo dizer, portanto, que
ndo ¢ possivel se afirmar que “falamos conosco mesmos” em sentido proprio, apenas
em sentido modificado. Segue a formulacdo nas palavras do proprio autor:

[...]Jdevamos dizer que, também na vida solitiria da alma,
manifestamos algo com a expressdo, apenas nao o fazendo para uma
segunda pessoa que esteja diante de n6s? Devemos dizer que aquele
que fala solitariamente fala a si proprio, que também a ele as palavras
servem de signos, nomeadamente, de indices das suas vivéncias

psiquicas proprias? N&o creio que uma tal concep¢do possa ser
defendida. (HUSSERL, 2012, §8, p. 30 <42>)

Na passagem acima, é clara a posicdo do autor de que no monologo nao ha fala.
Isso se justifica na medida em que o autor distingue duas nog¢des, a saber, a funcdo da

significacio e a performance manifestativa da expressio®.

No §7, Husserl cunhou o termo “fun¢do de manifestacao” para se referir a
funcdo indicativa que as expressdes prestam no dialogo. A expressdo de um falante
serve como signo indicativo de suas vivéncias psiquicas para quem ouve. Nesse sentido,
héa fala propriamente, pois, quem se propde a falar, possui um proposito comunicativo e,
junto a isso, mobiliza atos conferidores de sentido no qual se quer comunicar a alguém.
A questdo que se coloca na situacdo passada tem origem na possibilidade de
entrelacamento entre a funcao de significacdo e a fungdo de indicacdo que sao tipicas do
comércio comunicativo entre pessoas. O signo como indice e o signo como expressdo (o
signo significativo) sdo essencialmente distintos. No entanto, eles podem aparecer

entrelacados. Conforme ja apontado, a variacdo simples que mostra essa distin¢do € a

37 Lembremos do §7, quando Husserl diz: “O complexo sonoro articulado (correspondentemente, o signo
escrito efetivamente grafado, e coisas semelhantes) so se torna palavra dita, discurso comunicado em
geral, porque aquele que fala o produz com o proposito de, por essa via, “se exprimir acerca de qualquer
coisa”, em outras palavras, porque em certos ato psiquicos, ele lhe confere um sentido que quer
comunicar ao ouvinte”. (pagina)

38 Conforme veremos, reina aqui a distingdo entre fala e expressdo; ou entre manifestacio e expressdo. A
fala supde a fungdo da manifestacdo, a performance manifestativa apontada nos paragrafos 7 e 8 da
Primeira Investigacdo. A expressdo diz respeito ao mero signo significativo que aponta para um
significado sem que esse apontar se confunda com o remeter da indicagéo.
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situacdo tal que mostra pelo menos um caso no qual a expressdo aparece sem a funcao
de indicar, e 0 caso exemplar € o da vida solitaria da alma. Nesse caso, ndo ha, segundo

Husserl, a funcdo de manifestacdo, apenas a funcao de significagéo.

Os termos usados no paragrafo em analise sdo: funcdo de significacdo e
performance manifestativa®. No didlogo, necessariamente, ha as duas ocorréncias,
nomeadamente, a fungdo de significagdo cumpre a requisicdo de toda expresséo possuir
significacdo e a performance manifestativa atua dando suporte ao entendimento mutuo.
Ja no monologo s6 ha a funcdo de significacdo, visto que a performance manifestativa
se mostra impossibilitada: para Husserl, ndo haveria, nesse caso em especial, ninguém
para quem o falante pudesse expressar algo. Logo, a funcdo de indicacdo ndo €

necessaria.

Husserl explica que, na vida solitaria da alma, ao enunciarmos no pensamento
uma expressao, ocorrem duas situacfes: i) um apontar do signo sensivel para a
significacdo. No entanto, esse apontar ndo deve ser confundido com o apontar
caracteristico da remissao signica que encontramos no discurso comunicativo dialégico;
ii) lidamos com palavras representadas, ndo com palavras “reais”. Nesse caso, reina a
distincdo entre representacdo da palavra e a palavra real. A palavra €, na vida solitaria
da alma, meramente, representada na fantasia, ndo havendo qualquer indicacdo da sua
existéncia como um signo atualmente dado. Tourinho (2019, p. 58) reforca essa
consideragao dizendo que “na vida solitaria da alma, a expressdo apenas aponta para um
sentido (sem que este ‘apontar’ implique em uma existéncia para além do sentido

visado)”.

Em seu artigo “Fungdes do signo ¢ identidade pessoal: o caso da “vida solitaria
da alma” nas Investiga¢cdes Logicas de Husserl” (2019), Tourinho apresenta duas
consideracdes sobre o tema em questdo. Se referindo a ultima parte do 88 da Primeira
Investigacdo, no qual Husserl afirma a possibilidade de, em sentido ndo proprio,

falarmos conosco mesmos, Tourinho afirma que:

39 A palavra s cessa de ser palavra af onde o nosso interesse exclusivo se dirige para o sensivel, para a
palavra enquanto simples formacéo sonora. Quando, porém, vivemos na sua compreensao, ela exprime, e
exprime o mesmo, seja ela dirigida a alguém ou ndo. Com isto, parece claro que a significacdo da
expressdo, e aquilo mais que, para além disso, Ihe pertence essencialmente, ndo pode coincidir com a sua
performance manifestativa. (HUSSERL, 2012, 88, p. 30 <41-42>)
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No caso em questdo, pode-se dizer que a pessoa daquele que fala seria,
supostamente, ao falar, a mesma pessoa que ouve e, portanto, que recebe
a mensagem falada, colapsando, assim, os lugares de onde “parte” e
“chega” a mensagem. Tal peculiaridade do discurso solitario supoe, por
sua vez, sem que Husserl explicite para o leitor tal suposicdo (a0 menos,
no 88 do Capitulo 1 da Primeira Investigacdo), a aceitacdo do chamado
“principio de identidade pessoal’, segundo o qual quando pensamos,
refletimos sobre algo o fazemos enquanto uma mesma pessoa que,
reflexivamente, se torna, “a um sé tempo”, consciente dos seus proprios
pensamentos e lugar onde tais pensamentos se perfilam. Tudo isso, em
uma experiéncia imediata considerada, ao menos, em principio,
“incorrigivel” no que se refere a apreensdo dos fenomenos psiquicos do
ponto de vista da primeira pessoa, lugar onde as pessoas do falante e do
ouvinte se misturam. (TOURINHO, 2019, p. 58)

Tourinho considera que: i) Husserl assume o principio da identidade pessoal, aceito
entre os filésofos modernos seiscentistas, notadamente, por Descartes e Locke. Tal
principio supde a concepgdo de um eu idéntico consigo préprio: no fluxo das vivéncias
psiquicas, nessas vivéncias podemos nos referir a um mesmo eu que permanece
continuamente idéntico na multiplicidade das vivéncias? Podemos falar que se trata da
mesma pessoa?®® Na medida em que Husserl assume a possibilidade de falarmos
conosco proprios, ele supbe que assumimos, a um s6 tempo, o lugar daquele que fala e
daquele que ouve. ii) De acordo com Tourinho, é possivel falar, mesmo nesses casos,
em comunicagdo no sentido proprio da palavra (afinal, aquele que fala “sozinho”, ao
fazé-lo, dirige a palavra ao lugar do Outro, entendido como lugar para o qual a palavra é
enderecada pelo falante). Lembremos que, de acordo com Husserl, no monélogo, isso
ndo é possivel, pois ndo ha a fungdo de manifestacdo. Nesse caso, ndo ha a comunicagao
em sentido proprio, visto que, o termo comunicacdo na Primeira Investigacdo de
Husserl se refere a performance manifestativa: o propésito de comunicar uma
significacdo a outrem. E isso ocorre na medida em que as expressdes do falante servem

como indice das vivéncias psiquicas para aquele que ouve.

Tourinho afirma que Husserl ndo considera a comunicagao no caso do monologo
por dois motivos: primeiro, porque Husserl ndo problematiza o principio de identidade

pessoal que ele préprio assume*; segundo, por entender este “outro” de maneira

40 Para um melhor entendimento da questéo, cf. TOURINHO, 2018, nota 19.

41 Na tentativa de elucidar a distingo e relagdo entre os sentidos de “ser indice” e “ser expressdo” do
signo no discurso comunicativo, Husserl ndo problematiza, ao considerar o caso da vida solitaria da alma,
o principio de identidade pessoal (e, por conseguinte, o colapso entre os lugares de onde “parte” e
“chega” a mensagem falada), aceitando-0 no chamado discurso comunicativo monoldgico. E é justamente
tal aceitacdo que parece conduzir Husserl a considerar o dito discurso como um caso peculiar, no qual
encontramos apenas a presenca do signo como “expressao” (afinal, ha ai também a inten¢do de expressar,
através do discurso, um sentido ou significagdo), mas ndo como “indice’, pois esta Ultima exigiria,
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espacial, desconsiderando gue, no discurso comunicativo em geral, seja ele dialégico ou
monoldgico, o propdsito de dizer algo a alguém nos coloca, do ponto de vista simbolico,
na condigdo de dirigir a palavra a este “Outro lugar”, independentemente de presengas
fisicas*>. A relacdo ¢, portanto, fundamentalmente, “simbolica” e ndo meramente

espacial.

Seja como for, malgrado o debate polémico em torno do caso da “vida solitdria
da alma”, Husserl acrescentaria a sintese entre expressao em sentido fisico ¢ em sentido
significativo, uma segunda sintese eventual: entre intengdes de significacdo e intengdes
intuitivas. Isso nos leva a um exame mais detido da funcdo cognitiva dos atos

intencionais objetivantes.
1.3. A funcéo da intuicéo

A partir de agora, abordaremos o conceito de “intuicdo”. Especificamente,
trabalharemos este conceito no texto Primeira Investigacdo. Esperamos tornar claros os
seguintes pontos. As intuicdes sdo vivéncias extraessenciais para o0 modo simbolico da
intencionalidade, a saber, para as expressdes linguisticas. Apesar da dispensabilidade
das intuicdes para 0 modo simbodlico da intencionalidade, ela possui um alcance que
foge as expressdes meramente significativas, a saber, as intuicdes cumprem a fungéo de
atualizar a referéncia objetiva: de uma referéncia meramente presuntiva (e, portanto,
sem valor verdade), para uma referéncia atual dotada de valor de verdade, portanto,
caracterizada na funcdo de conhecimento. A funcdo cognitiva das intuicdes dé a ela o
carater de principio metodoldgico para que possamos fazer as primeiras consideragdes

sobre a questdo do conhecimento em fenomenologia.

Em primeiro lugar, é cabivel fixar o que Husserl entende por intuicdo no texto
da Primeira Investigacdo. Faremos a analise do conceito a partir da passagem a seguir e
procuraremos entender a intuicdo como um “ato preenchedor”, no sentido de ser uma

vivéncia intencional que confirma aquilo que foi visado na significacao:

segundo Husserl, conforme afirma no 8§17, a indicagdo de um fato ou de uma existéncia e, mais
particularmente, na funcdo comunicativa, a presenca espacial de uma segunda pessoa diante de nés, de
um “outro” que pudesse presumir o que a mensagem falada indicaria para o falante. Tem-se, entdo no
discurso monoldgico, a “auséncia” do outro. Cf. TOURINHO, 2018, p. 59.

42 Husserl parece restringir-se, no referido caso, a uma auséncia “espacial”, desconsiderando, a0 menos,
no §8, um sentido simbdlico deste “outro lugar” para o qual remeto, como falando, a mensagem falada.
Neste tltimo sentido, ndo posso falar “comigo mesmo” sem que, ao fazé-lo, me dirija a este “outro lugar”
e, novamente, abre-se, do ponto de vista linguistico, uma dualidade que, mesmo em primeira pessoa,
revela-nos o lugar de onde a mensagem é fala e a exigéncia de que, uma vez falada, esteja direcionada a
este lugar para o qual remeto a mensagem. Cf. TOURINHO, idem.
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Pondo de lado os atos sensiveis em que se consuma o aparecer da
expressdo enquanto som de uma palavra, se tomarmos por base esta
diferenca fundamental entre intencdo de significagdo intuitivamente
vazia e preenchida, entdo também seré necessario distinguir dois tipos
de atos ou séries de atos: de um lado, aqueles gue sdo essenciais para
a expressdo, porguanto ela queira ser ainda, em geral, uma expressao,
isto €, um som de palavra animado de sentido. A estes atos chamamos
atos que conferem a significacdo, ou também intencbGes de
significagdo. Por outro lado, o0s atos que sdo certamente
extraessenciais para a expressao enquanto tal, mas que estdo com ela
na relagdo logicamente fundamental de que preenchem (confirmam,
reforcam, ilustram) a sua intencdo de significacdo com maior ou
menor adequacao e, com isso, precisamente atualizam a sua referéncia
objetiva. A estes atos, que se fundem, na unidade de conhecimento ou
de preenchimento, com os atos que conferem a significacéo,
chamamos-lhes atos que preenchem a significacdo. Poderemos utilizar
a expressdio mais curta preenchimento de significacdol...].
(HUSSERL, 2012, § 9, p. 32 <44>)

Vimos anteriormente que, no contexto da linguagem, em uma expressao
completa (,) h& dois componentes que, unificados, tornam-se componentes essenciais a
uma expressao: os atos sensiveis que performam a aparéncia sonora ou grafica de uma
expressdo; os atos doadores de sentido que cumprem a fungdo de animar esse complexo
de sensacGes de sentido, tornando a expressdo, expressdo de alguma coisa.
Tecnicamente, a esséncia da expressdo € atribuida por Husserl exatamente as
significacbes (o complexo de sensacGes vem a reboque, pois, conforme falamos, ele se

funde & significacdo na consumacao da expressdo na conversagao viva).

Vimos também que esses dois elementos — os fendbmenos fisicos e as vivéncias
psiquicas doadoras de sentido — sdo suficientes caso se queira falar simplesmente em
expressao linguistica (em fala propriamente); ou caso se queira estabelecer condicGes
minimas de comunicacdo. No entanto, a abordagem das expressdes exclusivamente ao

modo simbdlico da intencionalidade possui as seguintes consideracdes.

As expressdes significativas visam, no modo simbolico da intencionalidade, por
definicdo, alguma coisa. Portanto, elas falam algo acerca de qualquer coisa, no sentido
de se referir a algum objeto. No entanto, essa referéncia, como o proprio nome diz, é
“simboélica” ou “meramente significativa” que, em uma palavra, evocamos como
“presuntivo”. A referéncia ao objeto consumada no modo simboélico ¢ meramente
presuntiva por meio de signos (simbolos). Presuncdo aponta para o verbo presumir.
Presumir performa um “fazer supor”, o que se opde a plena confirmagdo. Estamos,

conforme veremos, face duas situacfes: na primeira, supomos significativamente que

algo seja, ao passo que na segunda confirmamos intuitivamente aquilo que apenas era
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suposto em termos significativos. Nesse sentido, é licito afirmar que uma expressdo no
modo meramente simbodlico da intencionalidade é “vazia”. O termo “vazio” ¢ uma
metafora husserliana que se contrapde a “preenchido™®. Os termos se referem,
respectivamente, a uma auséncia de confirmacgéo intuitiva da intencao significativa ou a
eventuais confirmacdes intuitivas dessa mesma intencdo. Se viso um objeto como X, a
intencdo sera preenchida na medida em que eu tenho a confirmacéo de que X é o caso.
Se eu ndo tenho essa confirmacdo, a intengdo mantém-se meramente no ambito do

presumir e, portanto, esvaziada de confirmacao.

As intuicBes sdo vivéncias intencionais — visto que também se referem a
qualquer coisa — de um género especifico. As intui¢cdes sdo vivéncias intencionais do
género de vivéncias que cumprem a funcdo de confirmar, reforcar, ilustrar uma
referéncia antes meramente significativa. Essa confirmacdo obedece a um esquema de
graus de adequacdo entre aquilo que se visou significativamente e a sua respectiva
comprovagao intuitiva. Quanto maior o nivel de adequacdo entre ambos, maior é o
carater de conhecido do objeto. Isso significa dizer que, quanto maior a adequacéo,
maior é a certeza de que aquilo que se mostrou é efetivamente aquilo que se visou no

ato de expressao.

Dito isso, as intuigdes cumprem a funcdo de atualizar a referéncia objetiva em
maior ou menor grau, na medida em que elas sdo caracterizadas como atos
preenchedores de significacdo, ou, atos confirmadores de significagdo. A funcéo
confirmadora das intuigdes aponta para a evidéncia da presenca das coisas visadas. A
intuicdo confirma ou preenche aquilo que foi dito na significacdo, na medida em que ela
apreende o objeto visado em sua doacéo efetiva. Tal evidenciagdo da presenca da coisa
visada possui tipos distintos, cada um dos quais correlatos de diferentes modalidades da

vida intencional, tais como: percepc¢éo, imaginacéo, recordacéo, acéo judicativa etc.

As intuicOes sdo extraessenciais para as expressdes, mas sdo essenciais para o

conhecimento. Tanto na Primeira Investigagdo**, como na Sexta Investigago, Husserl

43 “Servimo-nos apenas de uma metafora quando gostamos de falar, também, fora da esfera das intencdes
de 4nimo, de satisfagdo, ou até mesmo de preenchimento”. (HUSSERL, 2007, §13, p. 62 <583>).

44 Com a questdo de saber o que uma expressdo significa, remetemos, naturalmente, para 0s casos em que
ela exerce uma funcdo de conhecimento ou, o que quer dizer 0 mesmo, para 0S €Casos em que a sua
inten¢do de significagdo se preenche na significagdo. Deste modo, ganha a “representagdo conceitual”
(isto ¢, precisamente, a inten¢do de significacdo) a sua “clareza e distingdo”, ela conforma-se como
“correta”, como “‘efetivamente” realizavel. (HUSSERL, 2012, p. 46 <61>)
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equipara 0 conhecimento a preenchimento intuitivo. O conhecimento é uma unidade
sintética de identificacdo no qual visa a concordancia entre aquilo que € visado na
significagdo e aquilo que é dado na intui¢do. Conforme j& apontamos, o conhecimento
obedece a um sistema de graus, no interior do qual, é seguido todo um esquema de

nivelamento de adequacdo do “pensamento” a “coisa”.

Por fim, e ndo menos importante, as intuicbes cumprem fungdo também no que
diz respeito ao conceito de evidéncia. Temos evidéncia quando ha a autoapresentacao
atual daquilo que se visa na significacdo. Ora, apenas as intuicdes sdo capazes de
apreender os objetos na evidéncia da sua presenga. Por isso, a evidéncia & um conceito

intimamente relacionado com o conceito de intuicédo.

A andlise dos pontos elencados acima € suficiente para afirmar o carater
propedéutico e, portanto, metodoldgico das intuicdes, uma vez que a fenomenologia é a
ciéncia dos fendbmenos e os fendmenos precisam de uma captacdo presentificadora para
a sua descri¢do. Visto que apenas as intuicGes sdo garantia do carater cognitivo das
intengbes significativas, dando a elas o valor de correcdo e incorrecdo que sdo
necessarios, entdo, vé-se esse conceito como fundamento onipresente da fenomenologia.
Com “onipresenca” (,) queremos dizer que para toda pesquisa que evoca 0 termo
“fenomenoldgico”, as intuigdes devem permanecer, todo momento, como uma condi¢do
de método. Do contrario, a pesquisa deixa de ser fenomenoldgica e passa para outra
esfera de consideracdo que ndo essa. Em uma palavra: fenomenologia como a descri¢ao
dos fendmenos ) supBe a autodoagdo dos fendmenos, coisa que apenas o ato da

intuicdo € capaz de realizar.

Passemos, entdo, para um exame das primeiras palavras sobre a questdo do
conhecimento em sentido fenomenoldgico, tomando como ponto de partida a evidéncia
no ambito do que Husserl considera o vivido intencional “paradigmatico” de todas as

outras vivéncias intencionais: o vivido de percepcao.
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CAPITULO 2. EVIDENCIA E PERCEPCAO: A CONCEPCAO
FENOMENOLOGICA DO CONHECIMENTO

Introducéo

No primeiro capitulo desta dissertacdo, realizamos um conjunto de distingdes
conceituais a fim de preparar o terreno para as investigacOes que dardo corpo a este
novo capitulo. Especificamente, apresentamos conceitos basicos concernentes a
definicdo e método da Fenomenologia, além de conceitos basicos que essa doutrina

mobiliza nos ambitos da Filosofia da Linguagem e da Teoria do Conhecimento.

A Fenomenologia do periodo das Investigacdes Logicas, conforme expusemos, €
uma doutrina filosofica que se propde a analisar, descritivamente, as condi¢des que
precisam ser satisfeitas para o esclarecimento do fenédmeno do conhecimento objetivo.
Caracterizar uma investigagdo como “fenomenoldgica” significa cumprir o “Principio
da auséncia de pressupostos”. Esse principio requer a exclusdo de toda e qualquer
assercdo que ndo possa ser confirmada intuitivamente. Em Husserl, o conceito de
“intuicdo™ nos remete para modos de captacdo imediata de um objeto. A evidéncia
assegura a certeza de que algo “€” ou “ndo €” — situacdo que &€ comprovada pela
intuicdo. Isso se justifica visto que, entre outras coisas, a funcédo da intuicdo consiste em
captar um objeto em seus diferentes modos de aparicdo (perceptivo, imaginativo,
recordativo, categorial etc.). Nesse sentido, ao se abordar o fenébmeno do conhecimento,
devemos excluir qualquer teoria, tese ou consideracdo oriunda da Metafisica, da
Psicologia Genética ou de qualquer outra ciéncia dessa ordem, direcionando 0 nosso

olhar ao modo como o conhecimento se apresenta na intuicdo direta.

Sendo mais especifico, a fenomenologia descritiva das Investigacdes Logicas
tem por objeto as vivéncias psiquicas, nas quais o fenébmeno do conhecimento se torna
consciente. Esse fendbmeno é complexo e envolve diversas dimensdes. Conforme vimos,
a consciéncia de qualquer objeto supde o fenbmeno da intencionalidade, a saber, a
direcdo de uma vivéncia psiquica para um objeto segundo uma significacdo, fazendo
com que o0 objeto experienciado nao seja simplesmente vivido, mas seja vivido “como”
um objeto. Todo conhecimento comega com a consciéncia de uma expressao linguistica
que, no caso da ciéncia, se faz por meio de juizos. A sintese entre tais ac@es judicativas
e a intuicdo de um estado de coisa faz com que a expressdo deixe de ser meramente

presuntiva (sem valor de verdade) para se tornar uma expressao linguistica com valor de
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conhecimento (com valor de verdade). J& que existem tipos diversos de intuicao (posto
que um objeto pode ser confirmado perceptivamente, imaginativamente, além de, em
muitos casos, precisar de intuicbes que confirmem relagfes categoriais), entdo, dizemos
que estamos diante de modos diversos de um objeto aparecer a consciéncia como
conhecido. E nessa esteira que a fenomenologia ganha a sua legitimidade como campo
de investigacdo: ela analisa, descritivamente, todas essas vivéncias no interior das quais
0 conhecimento se torna consciente, tanto as vivéncias linguisticas que se relacionam
com o simples pensamento (isto €, o pensar em sua dimensdo meramente “semantica”),
como as vivéncias intuitivas, cuja relacdo com a evidéncia dos objetos se torna

indissociavel (para o conhecimento dos mesmos).

Tomando os resultados obtidos no capitulo anterior, o presente capitulo ganha
escopo. No interior dos modos diversos de intuicao (que, em diferentes tipos, asseguram
a evidéncia do que se apresenta), nos deteremos em como Husserl analisa o
conhecimento na esfera da vivéncia de percepgdo. Para cumprir essa tarefa, utilizaremos
0 texto da Sexta Investigacdo presente no segundo volume de InvestigacGes Logicas.
Especificamente, seguiremos 0s mesmos passos do autor e partiremos do problema da
origem da significacdo de uma expressao linguistica e da sua relacdo com a intuicdo. A
razdo de tomar esse problema como ponto de partida se justifica pelo seguinte.
Conforme anunciamos no contexto dos problemas de surgimento da fenomenologia,
nesse periodo, era latente a concepgdo psicologista conhecida como
“representacionalista”*® Os autores adeptos dessa concepgdo — em especial J. S. Mill*® —
diziam ndo haver uma clara distingdo entre significacdo e intuicdo — tomando-0s como
idénticos. Essa premissa abre espaco para uma série de desdobramentos, tais como: ja
que ndo ha distingdo entre significacdo e intuicdo, entdo a compreensdo de uma
expressao linguistica requer, necessariamente, o retorno a intuicdo imaginativa do
objeto visado. Além do mais, jA& que a compreensdo da significacdo requer,
necessariamente, a intui¢do, entdo, ndo é possivel falar, em tal concepcao, de expressdes
linguisticas meramente “simbolicas”, ou seja, aquelas expressdes nas quais Ndo ha a

intuicdo do objeto. Dito isso, o trabalho da fenomenologia — enquanto uma disciplina

45 “Neste caso a realidade ¢ considerada como singular e o ato intelectual que fornece o conceito pela
abstracdo d&-nos o universal. Entre o singular € o universal se interpde a imagem da realidade”
(CAPALBO, 2009, 78). Em poucas palavras: entre o sujeito e a realidade, tem-se a representacdo da coisa
(uma imagem), ndo a coisa ela mesma.

46 Cf. HUSSERL, 2015, p. 39.
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descritiva e analitica — ganha sentido ao distinguir os conceitos que, por exemplo, a

concepcao representacionalista termina por confundir.

2.1. O problema da origem “descritiva™*’ da significac&o

A possibilidade de manifestarmos, no discurso comunicativo dialogico,
expressOes meramente simbdlicas — ou seja, de comunicarmos algo a alguém sem a
necessidade de essa expressdo vir acompanhada de intuicdo — ndo € um consenso. Um
indicativo disso € que Husserl inicia o texto da Sexta Investigagdo reatando uma
discusséo ja expressa no texto da Primeira Investigacdo, a saber: ha quem defenda a
ideia segundo a qual a compreensdao de toda expressao linguistica deva vir acompanhada

necessariamente de intuicdo. Formulemos o problema.

Na Primeira Investigagdo, Husserl coloca a seguinte situacéo:

Chegou agora 0 momento de nos confrontarmos com uma concepgéo
disseminada, se ndo mesmo predominante, que, em oposicdo a
nossa*, pbe toda a performance da expressao significativa viva no
despertar de certas imagens da fantasia que lhe estariam
constantemente agregadas. Compreender uma expressdo quereria
dizer, de acordo com essa concepgdo, encontrar as imagens
correspondentes da fantasia. (HUSSERL, 2012, 8§17, p. 51 <67>)

Husserl inicia o texto da Sexta Investigacéo, retornando a essa mesma quest&o:

Reatamos com a questdo suscitada na introducdo se o significar
apenas se realiza em actos de certos géneros limitados. Em primeiro
lugar, poderia parecer como totalmente evidente que tais limites ndo
existem e que qualquer acto pode funcionar como doador de sentido.
(HUSSERL, 2007, 81, p. 25 <544>)

A questdo suscitada na introducéo é justamente:

Mesmo 0 objetivo seguinte, o de clarificar a origem da ideia de
significagdo, ndo fomos ainda capazes de alcancar. Inegavelmente, e
isto € um conhecimento valioso, a significacdo da expressao reside na
esséncia intencional do acto correspondente; mas ndo é ainda
considerado a pergunta sobre que tipos de actos sdo capazes em geral
da funcdo significativa, ou se, ao invés, actos de qualquer tipo s&o
equiparados nesta perspectiva. (HUSSERL, 2007, Introd., p. 20
<538>)

De acordo com a passagem acima, podemos formular o problema nos seguintes

termos. O tema proposto por Husserl diz respeito a relacdo entre a significacdo e a

47 Conforme apontamos, a origem “descritiva” se contrapde & origem “genético-causal”. Essa tltima se
perguntaria em quais 0rgdos sensiveis a significagdo de uma expressdo tem a sua origem. Aquela se
pergunta em quais componentes da consciéncia a significagdo de uma expressdo tem a sua origem.

48 Grifo nosso. Essa parte da citagdo serd importante, pois Husserl se posiciona ao que ele chama de
“segunda” concepg¢do acerca do problema.
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intuicdo. Esse tema € problematizado na medida em que se pergunta se ha diferenca
entre significacdo e intuicdo e como elas se relacionam. Especificamente, a discussdo
resulta da seguinte questdo: até que ponto a compreensdo da significacdo estd
necessariamente vinculada a intuicdo? Essa discussdo assume um direcionamento
conforme a posicdo adotada com relagdo a identidade ou ndo entre “significagdo” e
“intuicdo”. Em resumo, qual a origem da significacdo de uma expressdo? Pode a
intuicdo ser portadora da significagdo, de modo que féssemos obrigados a retornar a ela

para a compreensédo de uma significagdo qualquer?

Com vista a exemplificar o problema exposto, levemos em conta o que se segue.
Consideremos a situacdo segundo a qual alguém manifesta a seguinte expressao
linguistica “guitarra de seis cordas”. Essa expressdo € um nome, uma expressao nominal
que, enquanto tal, possui um significado que permite a referéncia a um objeto: a uma
guitarra de seis cordas. De um lado, temos a simples expressdo; do outro, a
possibilidade de essa expressdo vir acompanhada de intuicbes — por exemplo, caso se
trate de uma intui¢do do tipo “imaginativa”, entdo, estaremos conscientes da reproducao
do fendbmeno em questdo na imaginacdo. A pergunta que esta em jogo €, portanto, a
seguinte: a compreensdo da expressao “guitarra de seis cordas” exige, necessariamente,

que ela venha acompanhada da intui¢do do que é visado intencionalmente?

No 817 da Primeira Investigacdo, Husserl diz que h& duas concepcdes
candidatas a resolver esse problema. A primeira dira que a compreensdao de uma
expressdo linguistica exigira, necessariamente, o retorno a intuicdo que Ihe confirme, ao
passo que a segunda dird que a compreensdo de uma expressao linguistica ndo exigira o

retorno as intuicdes que, eventualmente, possam confirma-la.

Dito de um modo mais detalhado, segundo Husserl, a primeira concepgéo
candidata a abordagem do problema em questédo diré:

Compreender uma expressdo quereria dizer, de acordo com essa
concepg¢do, encontrar as imagens correspondentes da fantasia. Onde
elas faltassem, as expressOes seriam destituidas de sentido. N&o
raramente, ouvimos estas imagens da fantasia serem caracterizadas
como sendo, elas proéprias, as significacdes das palavras; e, decerto,
com a pretensdo de se ir ao encontro do que, no discurso corrente, se
compreende como significacdo da expressdao. (HUSSERL, 2012
<1901>, 817, p. 51 <68>)

As consideragdes que dizem respeito a concepgéo citada sdo como se segue. Em

primeiro lugar, essa primeira concep¢do defende a tese segundo a qual compreender
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uma expressao significativa requer o retorno a sua intuicdo correspondente. Essa
posicdo nao se fundamenta na distingdo entre significacdo e intuicdo, mas na identidade
entre as mesmas, 0 que faz com que a compreensdo de uma expressao implique,
necessariamente, num retorno a intuicdo. Concomitante a isso, essa concepcao entende
que a auséncia da intuicdo culminaria na auséncia de significacdo. 1sso se justifica no
fato mesmo de haver uma necessidade de ser entre significacdo e intuicdo — o que
significa que expressdes sem referéncia objetiva ndo teriam qualquer significado (como
a expressdo “quadrado redondo”). Por fim, o resultado dessa concepgdo consiste na
impossibilidade de se falar de uma fungcdo meramente simbolica da intencionalidade (de
um “ver a distdncia”, nos termos de Husserl): ja que a compreensdo de significacao
requer o retorno a sua intuicdo confirmante, entdo, para essa concepgdo, a compreensao
de uma significacdo sem intuicdo ndo faria sentido. Dito isso, fixemos a primeira
concepcdo como que se apoiando na tese segundo a qual “a esséncia do valor
significativo de uma expresséo reside na intuicdo” (HUSSERL, 2012 <1901>, §18, p.
52 <68>).

A segunda concepcéo sobre o problema da relacdo entre significacdo e intuicédo €
formulada pelo autor da seguinte maneira:

[...] podemos reivindicar evidéncia para a concepgdo oposta e,
especialmente, para a concepcao segundo a qual todas as significacdes
se limitam a uma classe de actos rigorosamente delimitada
(HUSSERL, 2007 <1901>, 81, p. 25 <544>).

As consideracdes preliminares a segunda concepcdo sdo as seguintes. Em
primeiro lugar, é preciso salientar que Husserl se alinha com ela®®. Em contraste com a
primeira posi¢édo, a segunda entende que a compreensdo da expressao significativa ndo
estd vinculada necessariamente ao seu retorno intuitivo. Essa posicao se fundamenta na
distincdo essencial entre significacdo e intuicdo, conforme vimos no Capitulo | desta
dissertacdo. A significacdo é o elemento essencial de uma expressdo (no discurso
comunicativo) e ela basta para que a expresséo seja considerada enquanto tal (enquanto
expressao de alguma coisa). A intuicdo é um elemento “extra essencial” a compreensdo
da expresséo e ela s6 é necessaria quando se considera algum tipo de conhecimento do
objeto visado pela inten¢do. Essa distin¢do permite que a segunda concep¢édo possa falar
na distin¢do e dissociacao originaria entre as funcgdes “simbolica” e de “conhecimento”.

Como resultado disso, a segunda concepcao pode afirmar duas coisas: de um lado, que é

49 Ver a nota 36.
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possivel haver uma compreensdo meramente simbolica de uma expressdo linguistica; de

outro, que expressdes sem referéncia — e também as absurdas — possuem significado.

Até 0 momento, apenas apresentamos as teses que estdo em jogo no problema
formulado. Agora indiqguemos, preliminarmente, dois momentos da argumentacdo em
disputa. No Capitulo Il da Primeira Investigacdo, Husserl inicia essas discussdo da
seguinte forma. A primeira concepcdo afirma que a compreensédo de uma expressao
significativa necessita do retorno a sua intuicdo ilustrativa (algo como uma imagem
correspondente). Husserl questiona essa posi¢do ao afirmar que quando consideramos
uma expressao significativa no ambito da algebra — como por exemplo, a expressdo
“toda e qualquer equacédo algébrica de grau impar tem pelo menos uma raiz real” — Ié-
se diversas vezes essa mesma expressao sem se fazer qualquer vinculacdo da
compreensdo dela com alguma imagem da fantasia. No entanto, o autor mostra que a
primeira concepg¢do em disputa pode replicar da seguinte forma: “a fantasia atua ainda
em tais casos, mas de um modo muito fugidio, que a imagem interna aparece para, logo
em seguida, de novo desaparecer” (HUSSERL, 2012 <1901>, 8§18, p. 52 <69>).
Qualquer tréplica que permaneca neste mesmo ambito tera 0 mesmo teor de resposta.
Queremos dizer o seguinte: Husserl rebate a essa critica dizendo que o sentido da
expressdo continua inalterdvel, mesmo quando a imagem desaparece. Isto €, se a
significacdo residisse na intuicdo, entdo, o desaparecimento da imagem culminaria na
auséncia da significagdo. No entanto, a concepgdo oposta retrucaria “a imagem se
tornou talvez imperceptivel ou que esteve imperceptivel desde o inicio; perceptivel ou
ndo, ela esta ai e torna possivel a compreensido continuada” (HUSSERL, 2012 <1901>,
818, p. 53 <69>). Husserl passa, entdo, para outro nivel de argumentacdo, ainda em
relacdo ao mesmo problema.

O autor colocara em consideracao os casos de significagdes absurdas e dira:

E 0 que acontece — assim teriamos ainda de perguntar — com 0s casos
em que a significacdo ¢ um absurdo? Aqui, a inotabilidade ndo pode
basear-se nas contingéncias das forcas psiquicas, mas, pelo contrario,
a imagem nado pode, em geral, existir, porque, se ndo, ela garantiria
com evidéncia a possibilidade do pensamento respectivo (a
concordancia da significacdo). (HUSSERL, 2012 <1901>, 8§18, p. 53
<69>).

E evocado pelo autor o caso de expressdes nas quais a significagdo é um
absurdo, ao afirmar que: se ha, pelo menos, um caso no qual se compreende uma
significacdo, em que pese ser ela um absurdo e, ndo tendo, por isso, um objeto

correspondente que se possa intuir, entdo, a compreensdo da significacdo ndo esta
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necessariamente vinculada a intuicdo. As expressdes absurdas sdo aquelas nas quais o
proprio candidato a significado (aquilo que se quer dizer ao se expressar) € um absurdo,
como por exemplo, o caso do “quadrado redondo” ou mesmo de “duas retas paralelas
que se cruzam”. Ndo ha um correspondente intuivel (que possa ser captado na
percepcao ou na imaginacdo) desses objetos e, mesmo assim, qualquer um seria capaz

de compreender a significacdo expressa.

Ainda assim, diz Husserl, poder-se-ia objetar que expressdes absurdas como
retas em si mesmas fechadas possuem uma ilustracdo intuitiva. Nesse caso, 0 autor se
refere aquelas tentativas de ilustracdo que sdo realizadas em livros de metageometria,
nas quais se tenta realizar um desenho ilustrando como seria a referéncia objetiva da
significacio absurda®®. No entanto, o autor afirma que tais casos ndo sio bem sucedidos
em seu intento, pois ndo correspondem, efetivamente, ao objeto visado. Trata-se apenas
de “imagens grosseiras e simplesmente parciais do que ¢ pensado” (HUSSERL, 2012
<1901>, 818, p. 53 <70>). Husserl vai além, ao afirmar que mesmo nos casos de
significacbes com referéncia objetiva ndo temos, exatamente, uma ilustracdo intuitiva:
“Quando desenhamos o traco e dizemos ou pensamos uma reta [...]Ela ndo oferece um
exemplo efetivo da construgédo visada, mas apenas um exemplo de formas sensiveis que
sdo do tipo sensivel que é ponto de partida natural para as “idealizagdes” geométricas”

(HUSSERL, 2012 <1901>, §18, p. 53 <69>).

As exposicOes feitas trabalharam, até aqui, o problema da relagdo entre
significacdo e intuicdo. Especificamente, expusemos a discusséo levantada por Husserl
se a compreensdo de uma expressao significativa exige necessariamente o retorno a sua
ilustracdo intuitiva — ou seja, se para se compreender uma significacdo precisamos
necessariamente de uma imagem mental correspondente a ela. Vimos duas posi¢oes. A
primeira diz: ja& que “significagdo = intuicdo”, entdo compreender uma significacdo
consiste, necessariamente, em retornar a sua intuicdo correspondente. A segunda
concepgao diz: ja que “significagdo # intuigdo”, entdo, compreender uma significacdo
ndo implica, necessariamente, no retorno a uma eventual correspondéncia intuitiva.

Com isso, por um lado, Husserl resguarda o lugar originario (e, portanto, essencial) das

50 As palavras exatas de Husserl sdo: “Acerca disso, certamente que se poderia indicar que representamos
sensivelmente mesmo os absurdos, como as retas em si mesmas fechadas, os tridngulos com uma soma
dos angulos internos maior ou menor do que dois retos. Nos tratados de metageometria, encontramos
mesmo desenhos de construgdes deste tipo. Apesar disso, ninguém pensarad seriamente que intuicoes de
tal tipo possam valer como efetivas ilustragdes intuitivas do conceitos em questdo, mais ainda, como
depositérias das significagdes das palavras. (HUSSERL, 2012 <1901>, §18, p. 53 <70>).
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expressdes meramente simbdlicas no que diz respeito a-vida intencional; e, por outro,
desvia a atencdo de uma concepcdo psicologista acerca da compreensdo de uma
significacdo, ou seja, se a primeira concepgdo estiver correta, entdo, a significacdo

deriva da sensibilidade. Esse Ultimo ponto compora as proximas discussoes.

No ponto anterior, trabalhamos a questdo da relagdo entre significagdo e intuicdo
a partir de um recorte especifico: a compreensdo de uma expressao significativa exige o
retorno a sua imagem mental correspondente? Vimos que Husserl se posiciona
contrariamente a isso e se coloca na posicdo segundo a qual a esséncia do valor
significativo de uma expressdo ndo reside na intuicdo, apesar de eventualmente a
intuicdo poder ser evocada para cumprir a fungéo de preenchimento (ou ilustragdo) da

significacdo correspondente.

A partir de agora, propomos um alargamento dessa discusséo tal como Husserl o
faz no texto da Sexta Investigacdo. Nele, Husserl alarga a discussédo e se pergunta algo
que esta contido na problematica anterior, a saber: afinal, até que ponto a significacdo
da expressdo apoia-se, para que possa ser devidamente compreendida, em um ato
intuitivo? Husserl inicia 0 81 da Sexta Investigacdo colocando a pergunta mais
generalizada: qual ato de consciéncia é capaz de ser a origem da significacdo de uma
expressao significativa? Todos os atos sdo capazes dessa fungédo ou ela se resume a uma

classe especifica de atos? A origem da significacdo esta na intuicdo?

A resposta para essas perguntas pode parecer, a principio, afirmativa, por uma
razao aparentemente evidente. Poderiamos pensar: podemos exprimir atos de qualquer
tipo — representacdes, juizos, suposi¢cdes, perguntas, desejos, percepcdes, etc.. Se emito
um juizo, entdo, o proprio juizo me fornece a significacdo da expressao. Se eu fagco uma
pergunta, a propria intencdo interrogativa me proporciona a significacdo da expressao.
Se expresso um desejo, o préprio desejo fornece a significacdo da expressdo. Se
expresso uma imaginagdo, entdo, a propria imaginacdo me fornece a significacdo da
expressao. Essa forma de falar agora aludida — de que, por exemplo, se expresso uma
imaginacéo, entdo, a propria imaginagdo me fornece o significado da expressdo®! —
poderia nos induzir a pensar que é o proprio ato intuitivo da imaginacdo que fornecesse
a significacdo da expressdo, quando na verdade quem a fornece € um componente do

ato de expressao — o ato doador de sentido.

*1 Cf. HUSSERL, 2007, §25 <544>.
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No entanto, o autor se opfe a esse curso de pensamento, considerando que
Husserl assinala, pelo menos, trés encaminhamentos possiveis para a pergunta: “o que
um ato expressivo expressa?”. O primeiro sentido de se falar em “o que um ato
expressa” € caracterizado por Husserl como sendo a “manifestagdo” em geral®®>. Nesse
caso, tornamos expressos tanto os atos doadores de sentido, ou seja, expressamos a
alguém que possuimos um propdsito comunicativo, como atos preenchedores de sentido
— quando expressamos, por exemplo, algo que, eventualmente, captamos intuitivamente
através da percep¢do. Sendo assim, tornamos manifesto ao ouvinte ndo so a significacéo
da expressdo, mas, por vezes, a propria percepcdo (tornamos manifesto que tivemos

uma percepgao).

O segundo sentido de se falar em “o que um ato expressa” diz respeito a
expressao de vivéncias psiquicas proprias. Por exemplo, quando dizemos “eu percebo
que o céu esta limpo”, “eu desejo que o tempo continue assim”, a referéncia da
expressao é a propria vivéncia realizada, a saber, o proprio perceber e o proprio desejar.
Diferentemente de casos nos quais percebemos coisas “externas”, no segundo sentido de
exprimir um ato, o proprio ato psiquico é a referéncia objetiva da expressao. O terceiro
sentido para se dizer “o que um ato expressa” diz respeito ao objetos vivenciados. Nesse
caso, a referéncia da expressdo ndo é a propria vivéncia psiquica (o perceber, o desejar e

coisas semelhantes), mas o proprio objeto vivido — o percebido, o desejado etc.

Dada essas distingdes, podemos retornar & questdo inicial. No que diz respeito a
pergunta se todos os atos sdo capazes de ser a origem da significagdo, o apelo a
expressibilidade de todos os atos ndo é suficiente para resolver a questdo. Conforme
vimos, dizer que “todos os atos sdo passiveis de expressdo” ndo responde nada com
exatiddo: por um lado, 0 discurso sobre “o que um ato expressa” é ambiguo e pode

querer dizer coisas diversas e, por outro lado, dizer que todos os atos possam ser

52 Na Filosofia da Linguagem de Husserl, ha a diferenca entre “expressdo” (Ausdruck) e “manifestagio”
(Kundgabe). A expressdo, entendida enquanto expressdo linguistica, € todo signo do tipo fonico ou
gréafico dotado de sentido — lembremos das distingdes realizadas no Capitulo I desta dissertacdo dos tipos
de signos. Diferente da expressdo, mas possuindo alguma relacdo com ela, temos a manifestacdo: o
“tornar visto” atos subjacentes ao fendmeno da expressdo de uma significagdo. Por exemplo, alguém diz:
“desejo este alimento”. Essa fala é caracterizada por ser uma expressdo, pois ela conta com elementos
essenciais para tal: um complexo fonico articulado e uma significagdo. Além do conteido expresso, algo
é manifestado junto com a expresséo, a saber, o proprio ato de significar — o ato doador de sentido, afinal,
0 ouvinte percebe o falante como alguém que tem o propdsito comunicativo — e o préprio ato de desejar.
Provisoriamente, poderiamos dizer que a expressdo linguistica diz respeito a uma significacdo e a
manifestacdo diz respeito aos atos subjetivos que sdo anunciados no momento de uma expressao
qualquer. (Cf. HUSSERL, 2012 <1901>, 8§87, 8 e 12).
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expressos ndo nos autoriza a afirmar que todos os atos podem servir como doadores de

significacdo®.

Em continuidade ao problema até agora analisado, Husserl se concentra no caso
do juizo de percepcdo com o fim de aprofundar e encaminhar a questdo. O “juizo de
percepgdo” diz respeito ao terceiro sentido de se falar da expressdo de um ato: ndo
falamos da propria percepcéo enquanto ato de consciéncia, mas daquilo que é objeto da
percepcao. Imaginemos o exemplo dado por Husserl no 84 da Sexta Investigacao.
Alguém olha para um jardim e manifesta a seguinte expressio: “um passaro voou”. Esse
é um caso tipico de juizo de percepcdo. Retornamos com a pergunta: onde reside a
significacdo do juizo de percepcdo? Na propria percepcdo? A resposta de Husserl é:
“Em sintonia com as realizacdes da 1% Investigacdo, pensamos poder dizer: ndo € a
percepcao, pelo menos ndo é so ela”. (HUSSERL, 2007, §4, p. 31 <550>). A posicdo de
Husserl é clara: na expressdo de um juizo de percepc¢do, a significacdo expressa ndo
reside na propria percepcdo (o que significa dizer que ndo € necessario recorrer a ela
para se compreender, no discurso comunicativo, o que foi dito). O autor é levado a essa

posicao de acordo com 0s argumentos que se seguem.

A primeira objecdo de Husserl com relacdo a essa situacdo é a de que uma
mesma captacdo perceptiva pode servir de base para significacdes diferentes, e isso €
uma prova. Se a significagéo residisse na percepg¢éo, entdo, para cada percepgéo, seria
necessario uma significacdo correspondente®. Uma vez que uma mesma percepcao
pode ser base para significados diferentes, entdo a significagdo ndo reside na propria
percepgdo (HUSSERL, 2007, 84, p. 31 <550>).

Além disso, 0 autor aponta outra razdo: um mesmo significado pode servir a
percepgdes diferentes. Semelhante ao caso anterior, a outra objecdo de que a
significacdo da expressao ndo reside na propria percep¢do é a de que um mesmo sentido

pode servir para captacOes perceptivas diferentes. Posso servir-me da mesma

53 Em conformidade, é também claro que a possibilidade de expressdo de todos os actos é irrelevante para
a questdo de saber se todos eles podem funcionar no modo da doacdo de sentido, com o que,
nomeadamente, por esta possibilidade de expressdo nada mais é entendido do que a possibilidade de
emitir certas asser¢des sobre estes actos. E entdo que, precisamente, os actos ndo funcionam, de forma
alguma, como suportes de significacdo. (HUSSERL, 2007, §2, p. 28 <547>)

54 Esse raciocinio acompanha a constatacdo segundo a qual todo ato psiquico ¢ , a cada vez, diferente um
do outro. Podemos olhar para um objeto, desviar a atencdo, depois retornar o olhar para ele. A percepgéo
sera a mesma tomando o objeto visado como referéncia — afinal, trata-se do mesmo objeto -, no entanto, o
segundo ato de perceber é diferente do primeiro.
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significagdo “um passaro voou” para me referir a qualquer passaro que caia sob meu
campo de visdo. Se a significacdo residisse na percep¢do, entdo, para cada sentido,

deveria corresponder apenas uma percepcédo (Idem, Ibdem).

Por fim, o autor nos mostra que mesmo apds o desaparecimento total da
percepgéo, a expressdo continua significativa. Com isso, Husserl quer dizer que, ao se
expressar uma significacdo num juizo de percepcdo, 0 objeto percebido pode
simplesmente desaparecer que a expressao continuara significativa. Se a significacdo
residisse na percepcdo, entdo, o desaparecimento da percepgdo culminaria na auséncia

de significacédo (Idem, Ibdem).

Os trés casos acima s@o usados por Husserl para se concluir que a significagdo
da expressao ndo reside na percep¢do, mas, em um género de ato especifico. O género
de ato indicado ¢ o “ato doador de sentido” ou, o que quer dizer o mesmo, “intengdo de
significacdo”, um componente de vivéncias intencionais expressivas que, conforme
vimos no capitulo anterior, cumpre a funcdo de animar a expressdo de sentido, fazendo
da mera expressao enquanto complexo fonico sensivel, em expressdo de alguma coisa —

ou seja, dotando a expresséo do carater de intencionalidade®.

Nos pontos anteriores, mostramos que a significacdo da expressdo nédo reside na
intuicdo. Mesmo nos casos em gue uma intuicdo é expressa, ndo € na propria intuicdo
que reside a significacdo. No entanto, se observarmos as passagens comentadas,
veremos que Husserl ndo anula o papel da intuicdo no ato expressivo. Quando se trata
de compreender a significacdo expressa por um juizo de percepcdo, qual é o papel
exercido, nesse caso especifico, pela intuicdo sensivel de um objeto? Apesar de nao ser
portadora de significacdo, a intuicdo cumpre pelo menos duas funcdes: por um lado,
servir como suporte sensivel da significacdo; e, por outro, dar a determinacdo objetiva

daquilo que foi expresso significativamente.

Caso reconsideremos o exemplo do juizo de percepcdo mencionado, teremos o
seguinte: “Um péassaro levanta voo”. A referéncia da expressdo ao que € visado se faz

por meio do artigo indefinido “um”. Teriamos outra situagdo caso mudassemos o artigo

55 “Seguro ¢, porém, que cada assercdo, quer esteja numa funcio de conhecimento, quer ndo (seja, quer
ela preencha e, em geral, possa preencher a sua intencdo em intuicdes correspondentes e nos atos
categoriais que as formam), tem a sua intencdo, e que a significacdo se constitui nesta intengdo”.
(HUSSERL, 2012 <1901>, 811, p. 37 <50>).



61

indefinido “um” pelo pronome demonstrativo “este”. Nesse caso, a expressao mudaria
para “Este passaro levanta voo”. O primeiro caso aponta, indefinidamente, para um
passaro qualquer. Por conta da vaguidade da referéncia, ndo se sabe, exatamente, de
qual passaro se fala. No segundo caso, sabemos que € deste passaro a minha frente que
falamos e somente sabemos disso na medida em que ha uma apreensao intuitiva do
mesmo, determinando objetivamente o que foi expresso em termos significativos: que
“este passaro” levantou voo. De acordo com Husserl, a presenca de ambos os termos
“um” e “este” nas expressdes acima faz com que as mesmas configurem casos de
expressdes essencialmente ocasionais. Tais expressdes sdo aquelas “que s6 se tornam
plenamente significativas nas circunstancias da exteriorizagao” (HUSSERL, 2007, §5,
p. 33). No segundo caso, isso se torna claro uma vez que somente compreendo o sentido
da expressdo “Este passaro levanta voo” na medida em que me refiro aquilo que a
intuicdo sensivel capta no aqui e agora. Mas, de certo modo, Husserl alerta que o
primeiro caso ¢ também o de uma expressao ocasional, posto que quem diz “Um
passaro levantou voo” ndo diz um passaro “em geral”, mas um passaro percebido aqui e
agora. Seja como for, enquanto a significacdo expressa pelo juizo “Um péssaro levanta
voou” ndo necessita, justamente por conta da sua indeterminacdo, de um apelo a
percep¢do imediata deste ou daquele péssaro para ser compreendida, a expressdo “Este
passaro levanta voo” requer, obrigatoriamente, 0 recurso a intuicdo sensivel deste
passaro em particular ao qual a significacdo expressa se refere. 1sso ndo faz, contudo,
com que a significacgdo resida, conforme dissemos, nessa percepgdo, mas, antes sim, se

apoie nela.

Dito isso, fixemos a ideia segundo a qual a intuicdo sensivel realiza uma
contribuicdo para a compreensdo da significacdo expressa na medida em que determina
a direcéo objetiva requerida por toda e qualquer expressdo essencialmente ocasional.
O juizo de percep¢ao “Este passaro levanta voo” ganha determinagdo objetiva na
medida em que a percep¢do entra em cena e confirma que se trata deste passaro aqui e
de nenhum outro. Expressdes que ndo sdo acompanhadas por intuicdes consistem, de
acordo com Husserl, em um “indicar vazio”, posto que ndo ha, nesses casos, a

determinacéo acerca de qual objeto especifico se fala®®.

5 Sem a percepgdo — ou sem um acto que funcione de forma correspondente — o indicar seria vazio, sem
diferenciacdo determinada, ndo seria, in concreto, de forma alguma possivel. (HUSSERL, 2007, 85, p. 34
<554>)
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Husserl afirma que o papel da intuicdo no caso das expressdes essencialmente
ocasionais consiste em estabelecer o que ha de comum nas modificagdes da significacdo
de caso para caso (conforme vimos, esse “comum” é o direcionamento para 0 objeto
aqui e agora); ndo se pode eliminar ambiguidades expressando uma significacdo que nos
remete para um objeto qualquer, mas que nos obriga a deslocar a percep¢do para este

objeto, assegurando, assim, a diferenca Gltima do objeto visado®’.

O 82 do presente capitulo desta dissertacdo foi caracterizado por trabalhar o
problema que inaugura o texto da Sexta Investigacdo, a saber, qual é a origem da
significacdo de uma expressdo e qual é a sua relagdo com a intuicdo? Vimos que a
origem da significagdo reside em géneros de atos especificos, atos do tipo “inten¢do”
gue servem como doadores de sentido de uma expressao (a “intencdo de significacdo”).
Com isso, se quer dizer que a compreensao de uma expressdo linguistica prescinde, por
principio, de um eventual retorno a intuicdo do objeto visado. Uma expressao
linguistica pode funcionar muito bem sem a intuicdo, em termos de um “comércio
comunicativo”. A esse modo da intencionalidade corresponde o nome de “expressao
meramente simbdlica” (ou expressdo meramente “presuntiva”). Inclusive, essa
ocorréncia € ponto de refutacdo para se mostrar que a compreensao da significacdo nao
depende da intuicdo, pois, do contrario, a compreensdo daquilo que foi apenas
presumido seria impossivel. No entanto, com isso, ndo se quer dizer que a intuicdo em
nada contribui para a significacdo da expressdo. Vimos que apesar da intuicdo nao ser
portadora de significacdo, ela contribui, no caso especifico dos juizos de percepc¢éo,
para a expressdo na medida em que ela da a determinacdo objetiva (o carater Gltimo)
daquilo que foi dito. Se eu digo “este melro voou”, a intui¢do perceptiva, como € o caso,
exime a ambiguidade da expressdo: nao se trata de um melro qualquer, mas deste melro
que esta em minha frente. Por fim e ndo menos importante, preparemos o contexto do
proximo paragrafo: cumprimos a primeira tarefa, a de estabelecer a origem descritiva da
significacdo, e cumprimos, parcialmente, a tarefa de examinar a relagdo que se
estabelece entre significacdo e intuicdo. SO se fala na independéncia da significacdo

com relacdo a intuicdo, quando se trata do aspecto meramente simbdlico da

57 As expressdes essencialmente ocasionais tém, na verdade, uma significacdo que se modifica de caso
para caso; mas, em toda a mudanca permanece algo de comum, que distingue uma tal ambiguidade
daquele equivoco ocasional. A entrada em cena da intuicdo tem, entdo, o efeito de determinar este algo de
comum na significacdo, indeterminado, todavia no seu caracter abstrato. Nomeadamente, a intuicdo da-
Ihe a determinacéo da diregdo objetiva e, com isso, a sua Ultima diferenga. Esta realizagéo ndo exige que
uma parte da prdpria significacéo tenha de residir na intuicdo (HUSSERL, 2007, 8.5, p. 34).
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intencionalidade. Caso se evoque um discurso que pretenda ter valor de verdade, entdo a
situacdo muda. Anunciemos algo que apenas de forma indicativa o fizemos ao longo
desta dissertacdo: se se fala apenas em compreenséo de significacdo, 0 modo presuntivo
da intencionalidade basta, porém, se nos referimos ao conhecimento da coisa visada,

entdo a intuicdo se torna necessaria®®.

2.2. A concepcgao fenomenoldgica do conhecimento

Até aqui, trabalhamos o problema da origem descritiva da significagdo em uma
expressao linguistica e da sua relagdo com a intui¢do. Para encaminhar esse problema,
nos valemos, sobretudo, daquele modo de se falar em “expressar um ato” no qual o
préprio objeto intuido ganha expressdao. No entanto, para tal, supomos uma relagdo
intencional que nédo foi devidamente esclarecida: quando falamos de conhecimento,
Husserl menciona uma sintese entre o ato doador de sentido e 0 ato intuitivo
preenchedor de sentido. Sendo assim, a partir de agora, ndao nos deteremos
exclusivamente na pergunta sobre a origem da significacdo, mas em que medida é
possivel afirmar que a sintese entre os dois modos de intencdo agora mencionados

caracterizam o fendmeno do conhecimento em Husserl.

A nocdo de “intengdo” tem um lugar central na filosofia de Husserl. 1sso se
justifica porque ela expressa o conceito chave da fenomenologia: o conceito de
intencionalidade®. A fenomenologia ¢ uma doutrina filosofica que se propde a
descrever e analisar a consciéncia no ambito da vida intencional em seus diferentes
modos: O termo consciéncia pode ser entendido de diversos modos, mas 0 que interessa
a Husserl ¢é a consciéncia entendida como ‘““vivéncia intencional”, tal como a mesma se
dirige a um objeto. A vivéncia ser direcionada para um objeto significa que ndo €
possivel se ter um perceber sem um percebido; um imaginar sem um imaginado; um
amar sem um amado etc. O objeto ser visto “como objeto” significa dizer que ele ndo
pode simplesmente ser vivido (ou seja, ele ndo pode simplesmente ocorrer no fluxo da
nossa experiéncia). Dito de outro modo: o objeto ndo pode ser vivido em suas
dimensGes meramente sensiveis. Antes sim, faz-se necessario que o maltiplo sensivel

possa se tornar designativo de algo, despertando, no préprio vivido, a¢des intencionais

%8 Cf. HUSSERL, 2012 <1901>, §19, p. 56 <73>; §21, p. 59 <77>.

% O adjetivo determinativo intencional nomeia o carater genérico comum da classe de vivéncias a
delimitar, a propriedade da intencdo, que se refere a algo objetivo segundo o modo do visar ou segundo
algum modo andlogo. Para ir ao encontro dos habitos linguisticos tanto préprios como alheios, usaremos,
como expressdo mais breve a palavra ato (HUSSERL, 2012, §13, p. 325 <392>).
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mediante as quais esse algo possa aparecer como objeto visado intencionalmente. O
mesmo vale para qualquer outro objeto: as ruas aparecendo como ruas, as pessoas como
pessoas, a cor como cor etc. Essa condicdo abre espaco para a afirmacao segundo a qual
a intencionalidade é a esséncia da consciéncia, o que significa que ela ndo poderia ser

pensada sem essa propriedade. Vejamos esta questdo mais de perto.

No §13 da Quinta Investigacdo, Husserl expde que o termo “intencdao” ¢
caracterizado pela sua propriedade do “ter em vista algo™:

A expressdo intencdo representa a propriedade dos atos com base na
imagem® do “ter em vista”, e estd muito bem adaptada aos multiplos
atos que podem ser designados, sem dificuldade e de um modo
genericamente compreensivel, como um ter em vista de algo, de um
modo tedrico ou pratico. (HUSSERL, 2012, 8§13 p. 325-326 <392-
393>).

A experiéncia de objetos inclui ocorréncias intencionais e ndo intencionais. Uma
ocorréncia ndo intencional serve como suporte para relagdes intencionais. Um exemplo
comum é o caso das sensacOes. Elas participam como integrantes componentes
genuinos de toda vivéncia intencional de consciéncia apenas no sentido de servirem
“como pedras de constru¢io dos atos, mas que ndo sdo eles proprios atos”®. Um
conjunto ndo articulado de sons por si s6, assim como um ruido de uma méaquina, ndo
sdo ocorréncias intencionais. Trata-se de puros elementos sensiveis sem nenhuma
referéncia objetiva®?. A referéncia objetiva é tipica das intenc@es: atos de consciéncia
que possuem a propriedade do “ter em vista/apontar” algo segundo um significado. Essa
situacdo pode ser melhor exemplificada caso retornemos aos casos da formacéo de uma
expressdo linguistica: o complexo sonoro falado (que seria, propriamente, o carater
fisico da expressdo) sO se torna palavra dita, com referéncia a um objeto, quando séo

animados de significado por meio de uma “intengdo de significagdo”: atos cuja funcao é

%0 O termo ¢ “Bild” (imagem). Nao achamos outra palavra que mante-se 0 mesmo sentido de “imagem
metaforica”. E dificil falar nessa propriedade dos atos de estar dirigido para algo sem se utilizar de uma
expressdo figurativa como “visar”, “ter em vista” etc. Como no paragrafo anterior falamos do problema
do retorno as imagens da fantasia para se compreender a significacdo da expressdo, entdo optamos por a
partir de agora ndo usar o termo “imagem”. Fica posto, entdo, que essa expressdao designa uma metafora
de Husserl para se referir a propriedade da inteng@o de “visar” um objeto. Saraiva (1994, p. 47): reforga
que “de todas estas designacdes, a de caracter de acto serd a mais empregue; a de intencdo ¢ demasiado
vaga e levanta dificuldades. Deve no entanto acrescentar-se que a ideia global que todas elas traduzem
provém do sentido metaférico da palavra intengdo: orientagdo para qualquer coisa, orientacdo para um
algo (Log. Unt,, 11, 1,, 378-379).

61 Cf. HUSSERL, 2007, 8§14 p. 329 <397>.

62 De acordo com Saraiva (1994, p.44): A representagdo, a percepcdo, a imaginagdo, o juizo, o amor, o
odio, o desejo e muitas formas da consciéncia pertencem a classe das vivéncias intencionais. Mas, pelo
contrério, a sensa¢do (Empfindung) encontra-se excluida. Neste ponto. Husserl separa-se de Brentano,
que agrupava as sensacdes entre os actos (Log. Unt., 11, 2, 243).
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conferir significado a expressdo fazendo da mera expressao, expressao de alguma coisa

(ou seja, dotada do caréater de intencionalidade).

Ainda no §13 da Quinta Investigacdo, devido ao carater diverso das intencdes®,
Husserl diferencia um sentido lato e um sentido stricto desse termo. Vimos que, por
intencdo, 0 autor denota todos 0s atos que possuem a propriedade do “ter em vista
algo”. No entanto, conforme vimos no 81 desta dissertacdo, nem todos 0s atos sao
capazes de serem portadores de significacdo — ou seja, nem todos os atos sdo capazes de
fundar a significacdo que faz o ato “ter algo em vista”. Sendo assim, teremos que
diferenciar os atos que, propriamente, sdo capazes de serem portadores de significacéo e
0s atos que ndo sdo capazes disso, apesar de possuirem alguma contribuicdo com

relacéo a ela.

Em sentido stricto, é chamado de “intencdo” todos os atos que sdo capazes de
ser portadores de significacdo (que possuem a propriedade do “ter em vista” algo).
Nessa classe de atos, temos — no caso das expressdes — a intengédo de significagéo. De
acordo com Husserl, as intuicBes também séo intencdes, pois da mesma forma que a
intencdo se atribui a propriedade do “ter em vista”, ela também ¢ caracterizada pela
propriedade do “alcance” ou do “preenchimento”. A propriedade do “ter em vista”
corresponde, no caso das intuicdes, a propriedade do “alcangar” o objeto. E 0 que ocorre
novamente no caso das expressdes. A expressdo meramente significativa tem algo em
vista, ainda que remotamente: este ou aquele objeto. A meta da intengdo é o atingir o
alvo — o objeto — e esse atingir significa: se confirmou, intuitivamente, aquilo que foi
dito na intencdo significativa, tal como foi dito. Apesar de as intencdes serem
caracterizadas como “inten¢des”, Husserl fala de um sentido lato dela:

E é por isso que a imagem se adapta tdo perfeitamente aos primeiros
atos; contudo, os preenchimentos sdo também atos, portanto, também
“intengdes”, se bem que eles (pelo menos em geral) ndo sejam
intencBes naguele sentido estrito que remete para um preenchimento
correspondente. (HUSSERL, 2012, 8§13, p. 326 <393>)

83 Certamente que, se ndo todos, pelo menos a maior parte dos atos sio vivéncias complexas, e muito
frequentemente as intengdes séo, por isso, elas proprias multiplas. As intengdes afetivas constroem-se a
partir de intencBes representativas ou judicativas, e coisas semelhantes. Mas é indubitavel que, pela
decomposicdo destes complexos, chegamos sempre a caracteres intencionais primitivos que
descritivamente ndo se deixam reduzir a vivéncias psiquicas de outro tipo; e € também indubitavel que a
unidade do género descritivo “intengdo” (“carater de ato”) mostra diferencas especificas, que se
fundamentam na esséncia deste género e que, assim, ndo devem ser apreendidos como simples diferencas
das vivéncias que completam estes momentos para formar uma unidade concreta. (HUSSERL, 2012, §10,
p. 316 <381>)
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Cabe salientar que as vivéncias de preenchimento também sao intencdes, porém,
em sentido lato®. Isso se justifica no estudo que fizemos no §1 deste capitulo: as
intuicbes ndo sdo, originariamente, doadoras de significacdo, ndo deixando, contudo,
enquanto ‘““atos intencionais”, de estarem fundidas as intengdes significativas,

preenchendo-as intuitivamente®®.

Conforme dito, o termo “inten¢do” €, em sentido stricto, atribuido aquelas
vivéncias que tem por caracteristica a possibilidade de receber preenchimento . A
metafora do “ter algo em vista” equivale a metafora do “alcance” ou “preenchimento”
deste algo visado. No primeiro caso, temos 0 mero visar um objeto, um falar sobre ele
conforme uma variedade de modos de referéncia objetiva. No segundo caso, temos a
confirmagcéo intuitiva daquilo que foi visado: o objeto foi visado como “isto e aquilo” e
se confirmou, intuitivamente, que “isso e aquilo” é o caso. O primeiro caso ¢ dito
metaforicamente como “vazio” para se contrapor a metafora de “preenchido”. O visar é
vazio (enquanto um “visar a distancia”), pois ndo se tem a evidéncia da presenca do
proprio objeto (ou a confirmacdo do seu estado de coisa) e, ao contrario, no segundo
caso, se tem a significacdo do objeto e a evidéncia da sua presenca. Tourinho
desenvolve essa tematica, considerando que:

O termo “preenchimento” (Erfillung) nos remete, aqui, a0 menos,
inicialmente, para a presenca efetiva do objeto visado. Trata-se,
portanto, de um “acréscimo” eventual por meio do qual a intengéo
significativa — intimamente fundida ao respectivo preenchimento
intuitivo — se realiza, ao visar o seu objeto. A passagem da intengdo
meramente significativa para a fusdo com o seu preenchimento
intuitivo da-se pela evidéncia da presenca da coisa visada a
consciéncia perceptiva. O que antes era, em termos meramente
significativos, visado remotamente torna-se agora “presente” diante de
nossos olhos. (TOURINHO, 2020, p. 12)

No mesmo sentido, Sokolowski diz:

Presenca e auséncia sdo correlatos objetivos para inten¢des cheias e
vazias. Uma intencdo vazia é uma intencdo que tem como algo que

64 Conforme Husserl expde no trecho mencionado, “os preenchimentos sdo também atos, portanto,
também “inten¢des”, se bem que eles (pelo menos em geral) ndo sejam intencBes naquele sentido
estrito”. Ou seja, a ele ndo pertence esse carater proprio de estar aberto ao preenchimento, tipico das
intengdes de significagdo. Rigorosamente falando, as intengdes de significacdo que sdo “verdadeiras”
intences.

65 Com relagéo ao sentido estrito e lato de “intencdo”, Saraiva (1994, p. 47) reforca a nossa interpretagio:
“E necessario distinguir um sentido estrito e um sentido lato do termo ‘intengdo’. A intengdo em sentido
lato é sindbnimo de caracter de ato. O conceito estrito aplica-se as intencdes dos actos que se limitam a
visar um objecto, sem o possuirem. Por conseguinte, o conceito lato aplica-se a todos os actos em geral,
mesmo 0s actos preenchidos que possuem o0s seus objetos.

% O contexto da leitura das Investigagdes mostra que Husserl usa muitas vezes o termo “stricto” para se
referir aquilo que é dado em sentido “rigoroso”, que “propriamente” se adequa aquela situagao.
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ndo esta ai, algo ausente, algo ndo presente para guem o intenciona.
Uma intencdo cheia é a que tem como algo que esta ai, em sua
presenca fisica, ante quem o intenciona. (SOKOLOWSKI, 2000, p.
42)

De acordo com Husserl, a intencdo vazia, por mais que seja a unica exigivel para
a compreensdo de uma expressao significativa, por si sO0, ndo caracteriza o
conhecimento®’. Para que isso ocorra, € necessario a a¢io do “acréscimo” eventual que
a intencédo antes vazia recebe por parte da intuicao:

[...] é evidente que, no processo de preenchimento, a intencdo de
significacdo da expressdo € o que se “preenche” e, com isso, vem a
“cobertura”, com a intuicdo, € que, com isso, o conhecimento, como
resultado do processo de cobertura, ¢ esta mesma unidade de
cobertura. (HUSSERL, 2007, 88, p. 50-51 <571>).

Dadas essas consideracdes preliminares, fixemos o seguinte: a nocdo de
conhecimento em Husserl esta diretamente vinculada a relacdo de “preenchimento” (ou
confirmacdo da intencéo significativa por meio de uma intencdo intuitiva)®. Isso ndo
impede que se fale de uma compreensdo meramente simbolica de uma expressao
linguistica. No entanto, essa compreensdo permanecera no mero presumir, pois falta a
ela o valor de verdade que caracteriza asser¢Ges do conhecimento. No Capitulo | da
Sexta Investigacdo, Husserl desenvolve as condi¢cGes que entram em relagdo no
fendmeno do conhecimento, assim como 0s conceitos subjacentes a ele. Como ponto de
partida da analise, consideremos o exemplo do proprio autor:

Por exemplo: falo do meu tinteiro e, a0 mesmo tempo, o tinteiro
encontra-se diante de mim, vejo-o. O nome nomeia 0 objecto da
percep¢do e nomeia-o por meio do acto significativo, que se exprime,
de acordo com o seu tipo e forma, na forma do nome. (HUSSERL,
2007, §6, p. 39 <558>)

Conforme exposto, o exemplo acima concretiza um caso de conhecimento: a
expressao “meu tinteiro” ¢ uma expressao que nomeia o objeto. Ao mesmo tempo, 0
objeto encontra-se diante de mim, isto é, apreendo-o0 na evidéncia de sua presenca e,
com isso, a expressdo ganha “preenchimento intuitivo”, elevando-se, assim, a uma agéo

de “conhecimento”. No fendmeno da nomeacéo, Husserl fala de um certo pertencimento

67 Na compreenséo puramente simbolica da palavra realiza-se um significar (a palavra significa para nos
qualquer coisa), mas nada é conhecido. (HUSSERL, 2007, §8, p. 46 <56>).

8 Em momentos especificos, apenas com fins didaticos, Husserl evoca termos da tradicéo filoséfica para
falar em um sentido fenomenoldgico do conhecimento como sendo a sintese entre 0 pensamento que
confere a significacdo e a intuicdo que a confirma. No entanto, evitamos essas expressdes para que a
teoria da adequacdo proposta por Husserl ndo seja confundida com uma teoria classica da adequagdo na
qual haveria, supostamente, uma relacdo de correspondéncias entre representagdes intelectivas e a coisa
fora da alma, sob o modo de “coisa natural-
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do nome ao objeto: “o nome 0 meu tinteiro como que se aplica ao objecto
percepcionado, pertence-lhe, por assim dizer, de forma palpavel” (HUSSERL, 2007, 86,
p. 39 <558>). A relagdo de pertencimento entre 0 nome e 0 objeto exige algumas

observacgoes.

Ao se falar que o nome “meu tinteiro” como que se aplica ao objeto tinteiro,
pode-se evocar, erroneamente, que se trata de uma conexdo “fisico-coisal”, a saber, de
dois elementos independentes a toda e qualquer vivéncia de consciéncia. Se esse fosse 0
caso, teriamos um nome — entendido como uma palavra constituida por elementos
sensiveis — e 0 objeto externo, algo posto espacgo-temporalmente que ganharia uma
espécie de “etiqueta” ao ser associado ao nome. No entanto, ndo é esse 0 caso. O
discurso sobre o pertencimento entre ‘“nome” e ‘“objeto” evoca uma situagdo
fenomenoldgica, a saber, trata-se de uma relagdo entre fendbmenos (entre vivéncias), nao
entre coisas (entre entidades ontoldgicas independentes). Zahavi reforga essa
consideracao ao falar:

Precisa ser acentuado com certeza o fato de que se esta falando aqui
de uma sintese de equivaléncia entre aquilo que é intencionado nos
dois atos diversos e ndo de uma correspondéncia entre a consciéncia e
um objeto independente da consciéncia. Nao se trata aqui, portanto, de
uma teoria correspondentista classica da verdade, uma vez que a
concordancia que é visada é uma correspondéncia entre duas
intencdes e ndo entre duas regides ontoldgicas diferentes. (ZAHAVI,
2015, p. 49).

Na vivéncia do nome, temos um complexo sensivel que é sintetizado por atos
conferidores de sentido que faz com que o nome se refira a um objeto. Na vivéncia do
objeto, temos a captagdo direta ¢ imediata de algo segundo certo “sentido de
apreensao”. Fala-se de duas vivéncias, a que faz aparecer o nome e a que faz aparecer o
objeto. No entanto, essas duas vivéncias ndo se ddo separadamente: a esséncia
significativa do ato da intuicdo € a mesma esséncia significativa do ato de expresséo do
nome.

A partir de agora, retomaremos as consideracfes preliminares acima a fim de
detalhar um pouco mais o que Husserl quer dizer com o termo “conhecimento” e quais
sdo as relacdes nele subjacentes. Lembremos do que nos motivou a chegar até aqui:
nosso objetivo é mostrar como a relacdo entre as intengdes ‘“‘significativas” e
“intuitivas” sdo determinantes para o0 fendbmeno do conhecimento. Ha pouco, falamos da
possibilidade de uma expressdo linguistica poder ser usada em suas duas dimensdes

minimas da intencionalidade: na funcdo meramente simbolica e na fungdo de
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conhecimento. Preliminarmente, chegamos aos seguintes resultados. No que diz
respeito a compreensdo de uma expressao, os atos de “significagdo” e de “intui¢do” sdo
independentes. Dito de um outro modo, para que se tenha uma expressdo, assim como a
sua compreensdo, basta que consideremos a sintese inicial entre o sentido fisico de
expressdo (o complexo fonico articulado, o rabisco em um papel etc.) e seu sentido
semantico, conferido por um ato intencional doador de significacdo. No mesmo enredo,
vimos, uma vez mais, que essa situacdo muda caso estejamos falando de conhecimento.
Husserl aborda o conhecimento a partir de uma segunda sintese — algo como uma
“unidade de cobertura” — entre as duas intengdes: a “significativa” e a “intuitiva”. AS
duas sinteses mencionadas formariam, assim, uma “unidade intimamente fundida”.

Aprofundemos um pouco mais de acordo com 0 que Se segue.

Ha dois modos de se abordar o fendmeno do conhecimento: de maneira estatica ou
dindmica. O conhecimento é abordado de uma maneira “estatica” quando ndo se
considera a distancia temporal entre 0 modo meramente simbolico da intencionalidade e
0 seu eventual preenchimento intuitivo. Esse foi o caso do exemplo dado do “meu
tinteiro”: falo meu tinteiro e o tinteiro esta atualmente (no aqui e agora) sob meu olhar.
Aqui ndo se considerou a passagem do mero presumir — 0 mero visar 0 meu tinteiro —
para a respectiva percepcdo dele. Cabe salientar o cardter de conhecimento dessa
situacdo: ndo apenas vejo e expresso meu tinteiro, mas, reconheco esse objeto como o
meu tinteiro. O § 6 do Capitulo | da Sexta Investigacdo é caracterizado por

problematizar essa situacdo da seguinte forma:

Mas como é que tal acontece? Que é que tras os atos a unidade? A
resposta parece clara. Esta referéncia, como nomeadora, é mediada
por actos, ndo apenas do significar, mas também do conhecer, e, de
facto, trata-se aqui de actos de classificacdo. (HUSSERL, 2007, §6, p.
39 <659>)

Formulando de outro modo: quando se fala do pertencimento do nome a coisa, ou
quando se fala da unidade de cobertura entre 0 nome e 0 objeto, o que ira mediar essa
relagio de unidade? E uma forca oculta psiquica que associa 0 nome “meu tinteiro” a
esse objeto toda vez que estou diante dele? Previamente na passagem, vimos que esse
ndo € o caso. Vejamos as palavras de Husserl sobre essa questao.

Depois de anunciamos a possibilidade de na nomeacgdo o nome pertencer (como
que se aplicando) ao objeto, impde-se a seguinte pergunta: o que medeia a relagcéo de

aplicacdo do nome ao objeto? E um carater psiquico do tipo associativo e oculto que
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une o nome e o objeto por mera sucessio e coexisténcia?®® Levemos em conta as
seguintes consideracdes de Husserl. O pertencimento intencional entre nome e objeto é
mediado por um ato de consciéncia chamado “ato de conhecer”. Esse ato esta ligado a
outro ato chamado “ato de classificacdo”. A condi¢@o que precisa ser satisfeita para que
a nomeacao seja realizada é o reconhecimento do objeto na sua classe correspondente.
Porque o objeto é identificado, reconhecido e classificado enquanto pertencente a um
mesmo género, que ele é nomeado’®.

Vimos entdo como funciona a correlagéo, no conhecimento, entre os fendmenos
da nomeacdo e do conhecer: um nome passa a se aplicar a um objeto, pois, ao ser
classificado na sua classe de objetos, ele passa a ser reconhecido enquanto o objeto ao
qual aquele nome se aplica. Husserl descreve essa situacdo da seguinte forma:

Consideremos um exemplo que seja 0 mais simples possivel, por
exemplo, o nome vermelho. Na medida em que nomeia como
vermelho um objecto que aparece, 0 nome pertence a este objeto
gracas ao momento de vermelho que nele aparece, e cada objeto, que
tem em si um momento do mesmo género, tem direito a0 mesmo
nome, a cada um deles pertence este mesmo nome, e pertence-lhe
gragas ao sentido idéntico. (HUSSERL, 2007, 87, p. 41 <560>.)

Conforme j& aludido, a situacdo acima expressa bem o fenémeno do
conhecimento: o nome vermelho se recobre com a intuicdo do objeto vermelho.
Veremos, no proximo paragrafo, detalhadamente, que essa captacdo tem uma
especificidade: o objeto intuido perceptivamente é dado por perfis (por esbogos
perceptivos — deste lado, de cima, de baixo etc.). Por isso, Husserl fala na captagéo de
um momento. Concretizemos esse exemplo, levando em conta que se trate do meu livro
vermelho. O nome vermelho pode se aplicar a ele, conforme vimos na citacdo, gracas ao
momento de vermelho captado intuitivamente por um perfil. Caso eu olhe para outro
lado do meu campo visual e aviste uma garrafa vermelha, esse nome “garrafa vermelha”
se aplica a ela — portanto, pode se dar assim — porque 0 momento de captacdo intuitiva

dessa garrafa foi intuido como vermelho no sentido de ser classificado entre os objetos

%9 No § 7 do mesmo capitulo Husserl diz: “Notamos, em primeiro lugar, que a palavra nfo estd suspensa,
exteriormente, meramente na base de mecanismos psiquicos ocultos, nos tragos singulares da intuicdo que
sdo idénticos a ela. Antes de mais, ndo nos basta 0 mero facto de que, onde quer que surja na intui¢do um
tal traco singular, a palavra também se associe a ele como mera configuracéo de sons. O mero conectar, 0
mero pdr em conjunto exterior, ou a sucessdo, destes dois fendmenos ndo cria entre eles nenhuma relagéo
interna, nem, certamente, uma relac@o intencional”. (HUSSERL, 2007/<1901>, §7, p. 41 <561>)

0 [..] o “nome vermelho chama vermelho ao objeto vermelho”, como com as palavras: “o objeto
vermelho ¢ reconhecido como vermelho e, por intermédio desse reconhecimento, ¢ chamado vermelho”.
Chamar vermelho — no actual sentido de chamar, que pressupde a intuicdo subjacente do nomeado — e
reconhecer como vermelho sdo, no fundo, expressdes significativas-idénticas. (HUSSERL, 2007, p. 42
<562>)
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vermelhos e reconhecido como um objeto vermelho. Essa situacdo expressa a seguinte
capacidade: a um mesmo nome pode corresponder uma multiplicidade infinita de

intuicdes possiveis, e isso se da gracas a universalidade da palavra:

A universalidade da palavra significa, de acordo com isto, que umae a
mesma palavra, por meio do seu sentido unitario, abrange (e, quando
tal ¢ absurdo, abrange “pretensamente”) uma multiplicidade de
intuicdes possiveis idealmente delimitada de forma fixa, de tal forma
gue cada uma destas intui¢cdes pode funcionar como base de um acto
de conhecimento nominal com o mesmo sentido. A palavra vermelho
pertence, por exemplo, a possibilidade de reconhecer e nomear,
precisamente como vermelhos, todos os objectos vermelhos que se
podem dar em intui¢des possiveis. (HUSSERL, 2007 <1901>, §7, p.
43 <563>)

Porque 0 nome comporta uma palavra com sentido idéntico, eu posso conhecer
uma infinidade de objetos da mesma classe: esta garrafa vermelha, este lapis vermelho,

este livro vermelho etc.

Falamos, até aqui, do conhecimento abordado de maneira estatica: nédo
consideramos a passagem da mera intencdo de significacdo vazia de preenchimento para
0 seu posterior (e eventual) preenchimento intuitivo. Agora, consideraremos o
conhecimento em sua abordagem dindmica. Nesse caso, considera-se a passagem

temporal da mera intencdo para o seu posterior preenchimento:

Facilmente faremos justica a distingdo, indubitavelmente
fenomenoldgica, entre o preenchido ou conhecimento estatico e o
dindmico. Numa relacdo dinamica, os elos da relacdo e o acto de
conhecimento que se refere a eles estdo temporalmente distendidos,
desdobram-se numa figura temporal. Na relagdo estatica, que existe
como resultado permanente deste decurso temporal, eles encontram-se
numa cobertura temporal e objectiva. Ai, temos, um primeiro passo, 0
“mero pensar” (= o mero “conceito” — a mera significacdo) como
intencdo de significacdo pura e simplesmente insatisfeita, que se
apropria, um segundo passo, de um preenchimento mais ou menos
adequado; 0s pensamentos repousam como que satisfeitos na intuicdo
do pensado, que se anuncia, precisamente gragas a esta consciéncia de
unidade, como o pensado deste pensamento, como o0 visado nele,
como 0 objetivo do pensar atingido de forma mais ou menos perfeita.
Nesta relagdo estatica, por outro lado, temos somente esta consciéncia
de unidade, eventualmente sem que tivesse precedido um estado
visivelmente delimitado de intencdo ndo preenchida. (HUSSERL,
2007 <1901>, 88, p. 47 <567>)

Conforme vimos na passagem acima, o que fundamenta a possibilidade de
falarmos em uma unidade dindmica do conhecimento é a possibilidade de as expressdes
funcionarem no modo simbolico da intencionalidade. Porque uma expressdo linguistica

pode visar em termos meramente remotos (a saber, presuntivamente) um objeto, e que
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eventualmente ela possa ser preenchida, € que podemos falar em uma relacdo de
transicdo de um mero presumir ao conhecimento (do vazio ao preenchido,
respectivamente). De acordo com o que foi visto no Capitulo | dessa dissertagdo, o
modo simbodlico da intencionalidade é caracterizado enquanto tal, porque a sua
consumacao se da tdo somente no ambito do que é “signitivo”. Um signo sensivel — ndo
entendido ao modo da indicagdo, mas apenas no sentido de um complexo de sensacfes
do tipo fonico ou gréafico — é animado de significado por um ato responsavel por servir
como “ato doador” [de sentido]. Vimos, no inicio do presente capitulo, que a funcéo de
ser suporte de significacdo ndo diz respeito ao ato intuitivo, e isso anuncia a situagao
segundo a qual basta que os elementos essenciais estejam em relacdo para que uma

expressao significativa seja consumada.

O modo simbdlico da intencionalidade ¢ caracterizado por visar o objeto de uma
forma especifica. Ha referéncia objetiva porquanto ha significacdo. No entanto, essa
referéncia ndo é atual, nem possui valor de verdade. Presume-se que 0 objeto seja isto e
aquilo, mas falta a intencdo a confirmacdo de que o objeto seja verdadeiramente isso ou
aquilo. Essa confirmacédo — que, metaforicamente, Husserl chama de “preenchimento” —
S0 ocorre na medida em que a intencdo antes meramente presuntiva entra em relagéo de
sintese com a sua respectiva intuicdo preenchedora. Conforme mostramos, Husserl
chama de “intuicdo” a toda e qualquer vivéncia de consciéncia capaz de apreender o
objeto visado na evidéncia da sua presenca (ou na sua “doagdo efetiva): 0 objeto pode
ser, por exemplo, presentificado por meio da imaginagdo ou apresentado
originariamente (no sentido de ser presentado) “em propria pessoa”. Em tais casos, tem-
se tipos distintos de evidéncia: a marca distintiva que garante a verdade ou a falsidade

acerca do que foi dito na pura significacao.

Quando a intuicdo capta o objeto, seja perceptivamente, seja imaginativamente,
temos a possiblidade da identificacdo ou ndo identificacdo com aquilo que foi dito na

significacdo. Se o primeiro caso ocorre, entdo, temos uma sintese de identificacéo:

Numa perspectiva objectiva, falamos aqui também de unidade de
identidade. Se compararmos em geral as componentes de uma unidade
de preenchimento (independentemente do facto de as considerarmos
em transicdo dindmica de uma para a outra, ou de, analisando a
unidade estatica, mantermos as componentes separadas, para vermos,
depois, fundindo-se uma na outra, constatamos uma identidade
objectiva) Dissemos, de facto, e deviamos fazé-lo com evidéncia, que
0 objecto da intuicdo é o mesmo que o objeto do pensamento que nela
se preenche e, no caso da acomodacdo exacta, até, que o objecto é
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intuido precisamente como 0 mesmo como € pensado (ou, 0 que aqui
significa sempre o mesmo: significado). (HUSSERL, E., 2007
<1901>, 88, p. 48 <568>).

Se 0 objeto dado na intuicdo (0 objeto presentado ou presentificado) for o mesmo
objeto visado na significacdo, entdo, temos a sintese de identificacdo: o objeto intuido é
idéntico ao objeto meramente visado. Essa situagdo expressa uma possibilidade do
conhecimento. Se o conhecimento é a consciéncia de preenchimento de uma intencao,
entdo teremos uma consciéncia de identificacdo quando a intencdo significacdo
corresponder ao objeto intuido.

Isso vale para o seu contrario: quando o objeto dado da intuicdo ndo € o mesmo
objeto dado na significagdo, ainda temos uma sintese, portanto, o carater dessa sintese é
de ndo-identificacdo (ou, de contrariedade). O objeto dado na intuicdo ndo corresponde
aquilo que foi visado na significacao:

A sintese do conhecimento era a consciéncia de uma certa
“concordancia”. Mas a concordancia corresponde, como possibilidade
correlata, a ndo-concordancia da “contrariedade”. A intui¢do ndo
“concorda” com a intencdo de significagdo, esta “em conflito” com
ela. A contrariedade “separa”, mas a experiéncia da contrariedade pde
em relagdo e em unidade, é uma forma de sintese. Se a sintese anterior
era do tipo de identificagdo, a actual é do tipo de distingdo. .
HUSSERL, 2007 <1901> 8§12, p. 54 <575>

Husserl evoca uma relacdo de correspondéncia entre os elementos do
conhecimento: o dado intuitivamente de um lado (0 objeto) e o visado
significativamente do outro (no mero presumir). No entanto, ndo é demais retornar a
seguinte observagdo: quando Husserl fala da relagdo de sintese entre o “objeto intuido”
e a “significagdo”, ele ndo esta se comprometendo com um postulado metafisico acerca
do conhecimento, como se estivesse em relacdo duas entidades ontologicamente
distintas (no sentido de serem duas substancias distintas a “mental” ou meramente
“linguistica” e a “extra-mental” — no sentido de ser dada espaco e temporalmente de
forma irrelacional com a consciéncia, visto que essa posicdo estaria em discordancia
com o Principio da Auséncia de Pressupostos, e colocaria a analise no mesmo estatuto
epistemoldgico da metafisica tradicional. Evocar um discurso fenomenoldgico sobre o
conhecimento significa falar da relagéo entre “vivéncias de consciéncia”: de um lado, a
vivéncia que faz aparecer a palavra (enquanto um signo que se expressa, no discurso
comunicativo, como um som dotado de significacdo) e, do outro, a vivéncia que faz
aparecer um objeto em algum modo da intuicdo (perceptivamente, imaginativamente

etc.). Se o objeto existe efetivamente para além dessa relacdo, se se pergunta se a essa
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vivéncia corresponde um objeto real, espaco temporalmente posicionado, isso nao entra
em consideracdo. Isso ndo significa que o que se faz € um fenomenismo: ou seja, uma
descricdo em primeira pessoa daquilo que ocorre na vida espiritual de um individuo
enguanto organismo biolégico (0 modo subjetivo no interior do qual uma pessoa
experimenta o mundo). E possivel afirmar que o discurso fenomenoldgico acerca do
conhecimento se passa no ambito da validade: onde quer que o conhecimento seja
evocado, essa e aquela condicdo precisara ser satisfeita, pois em seu modo proprio, ser
conhecido significa isso: a evidéncia da presenca da coisa visada, preenchendo
intuitivamente o visar significativo, consumando, assim, uma relagdo de adequacéo

entre ambas as intencdes, significativa e intuitiva.
2.3. Percepcao e conhecimento

O paréagrafo anterior complementou a nossa pesquisa na medida em que
possibilitou os seguintes resultados. O conhecimento resulta da sintese entre a intencéo
que confere a significacdo e a intengdo que preenche a significacdo. Uma expressdo
significativa é considerada como conhecida se, e somente se, ela for preenchida
intuitivamente na evidéncia da coisa visada. A evidéncia da coisa visada é possibilitada
por intuicdes que torna presente 0 objeto visado. Por essa razdo, o conhecimento é

entendido como o resultado de uma sintese entre intengdes.

A sintese de conhecimento pode ser do tipo “sintese de identificagdo” ou
“sintese de ndo-identificagdo”. A primeira ocorre quando ha a correspondéncia entre o
objeto que é dado na intuicdo e o objeto que é visado na intencdo de significacdo. A
segunda ocorre quando ha o contrario: o objeto que é dado na intuicdo ndo é o mesmo
visado na intencdo de significacdo. As sinteses de “identificacdo” e de “ndo
identificacdo” tém origem em uma classe atos chamada de “objetivantes”. Atos
objetivantes séo os atos capazes de fundar relagdes de preenchimento — diferentes de
outra classe de atos que também sdo intencionais, mas seu objeto é fundado por outros
atos’™. A partir de agora aprofundaremos o discurso sobre o conhecimento e sobre os
atos objetivantes analisando os modos possiveis de uma intuicdo preencher uma

intencdo significativa’.

1 Um exemplo de ato ndo-objetivante é o caso do preenchimento do desejo, que é realizado por um ato
objetivante, de percepcao, imaginacao etc.

2 1...] poderiamos definir precisamente os actos objectivantes como sendo aqueles cuja sintese de
preenchimento tem, precisamente, o caracter de identificacdo, por conseguinte, cuja sintese de decepgao
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29 C¢

Levemos em conta o sentido dos termos “percepcdo”, “intui¢do” e “objeto”. O
termo “intuicio” se refere a cada ato de preenchimento’ que, em geral, pode ser um
preenchimento de uma intencdo significativa, no ambito do vivido de percepcéo,
imaginacdo, acdo judicativa, etc. O termo “percepgdo” se refere, a0 menos, em sua
acepcdo original, ainda como percepcdo sensivel, a um modo especifico de vivido
intencional, cujo preenchimento eventual de uma intencdo de significacdo nos da, na
experiéncia pré-predicativa, a doacdo efetiva da coisa ela mesma, em sua auto-
presentacdo confirmativa. Trata-se de um vivido paradigmatico em Husserl, pois funda
0s demais que, por sua vez, derivam dele, enquanto vividos fundados. O termo “objeto”
se refere ao correlato intencional da intuicio’.

Perguntamo-nos sobre a origem da significacdo quando expressamos algo dado
na intuicdo — quando expressamos algo que percebemos, por exemplo. Vimos que a
intencéo de significacdo é o elemento intencional que doa a significacdo da expresséo’™.
Em continuacdo, podemos afirmar que a intencdo possui, na maior parte das vezes, a
caracteristica propria de estar aberta ao preenchimento intuitivo (salvo, por exemplo,
nos casos de absurdos, tais como o do “quadrado redondo”, o de “paralelas que se
cruzam”, etc). A vivéncia de percepcdo corresponde um tipo proprio de intuicio e,
portanto, um modo especifico de realizar esse preenchimento da intencdo. Por via disso,
cabe salientar que as relagfes “vazia” e “preenchida” obedecem a certas leis que, até
agora, ndo foram consideradas. De acordo com o tipo de intuicdo, a intencdo é
preenchida de uma maneira e segundo um grau de adequacéo (ou plenitude). A partir de
agora, veremos como isso ocorre no caso especifico da percepcdo. No artigo “Percepc¢éo
e imaginacdo em Husserl: da coisa ‘ela propria’ a reprodugao por ‘semelhanca’”’ (2020,

p. 13), Tourinho aponta a pergunta fundamental no que diz respeito a peculiaridade do

tem o da distin¢do; ou, finalmente, em antecipa¢do de uma legalidade ainda a formular, como aqueles
actos que, seja como actos intencionais, seja como actos de preenchimento ou de decepcdo, se podem
encontrar numa funcdo de conhecimento possivel. A esta classe pertencem, entdo, os prdprios actos
sintéticos de identificacdo e de distingdo. Cf. HUSSERL, §13, p. 64 <585>.

8 Vimos que o termo “preenchimento” é uma metéfora que se contrapde a “vazio”. Outro modo de falar
metaforicamente ¢ na relagdo entre o “ter-em-vista-algo” e o “alcangar-0-alvo”. Um terceiro modo
preferivel por n6s melhor para concretizar essa metafora ¢ a dualidade “presuntivo” e “confirmado”. Uma
expressdo que fala sobre algo apenas no nivel da significagdo, somente presume que algo seja isto ou
aquilo. Na medida em que essa fala é acompanhada de intui¢Ges, ela confirma ou nao aquilo que foi dito.
™ A identidade essencial da funcdo de preenchimento e de todas as relacdes ideais com ela conectadas por
uma lei, torna justamente inevitavel indicar cada acto de preenchimento, no modo da auto-apresentagao
confirmativa, como percepcdo, cada acto de preenchimento em geral como intui¢do, e o seu correlato
intencional como objecto. (Cf. HUSSERL, 2007 845, p. 146 <671>)

> Lembremos sempre que o termo “intengdo” vem de “intentio” e remete ao conceito de
intencionalidade: a propriedade dos atos de consciéncia de estarem direcionados para um objeto segundo
um significado.
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preenchimento perceptivo: “[...] o que nos permite distinguir a percep¢do da presenca
efetiva da coisa ‘ela propria’ de uma simples imaginacdo desta mesma coisa?
(HUSSERL, [1923/1924] 1956)”. De acordo com Husserl, no 814 da Sexta
Investigagdo, toda percepgédo remete, paralelamente, em contraste, para a possibilidade
de outro modo de preenchimento — o da imaginacao.

Em face da imaginacdo, a percepcdo, como costumamos exprimir-nos,
¢ caracterizada pelo facto de nela aparecer o “proprio” objecto, e ndo o
objecto “em imagem”. Nisso reconhecemos de imediato as distingdes
caracteristicas da sintese de preenchimento. A imaginacdo preenche-se
através da sintese peculiar da semelhanca de imagem, a percepcao,
através da sintese da identidade coisal, a coisa confirma-se através de
si mesma, na medida em que se mostra de lados diferentes e, com isso,
¢ continuamente uma e a mesma. (HUSSERL, 2007, 814, p. 67
<588>)

Em concordancia com as palavras do autor, Tourinho nos lembra que na
percepc¢do a coisa é visada diretamente; na imaginacdo, a coisa € reproduzida como um
analogon e sdo justamente essas peculiaridades que as caracterizam enquanto modos de
preenchimento intuitivo, implicando em uma sintese de adequacéo:

[..] se na consciéncia perceptiva a coisa visada é diretamente captada
“ela mesma” (ainda que, em diferentes tragos ou esbogos perceptivos),
na consciéncia imaginante, deparamo-nos com uma representacao
reprodutora que, como um “analogon”, substitui a coisa original.
Husserl considera que estamos diante de duas sinteses de

preenchimento distintas, pertencentes, respectivamente, a dois modos
distintos de vivido intencional®.

Falamos que uma intencdo de significacdo quando visa 0 seu objeto
presuntivamente, ela é “vazia” de confirmagdo intuitiva, e que essa confirmagdo ¢é
realizada por meio de intui¢Ges “evidenciadoras” — a saber, aqueles atos intencionais
que possibilitam a vivéncia da presenca efetiva do objeto ou de sua presentificacdo por
analogia. Dito de outro modo: por conter um tipo proprio de intui¢do (e, portanto, de
evidéncia), a vivéncia de imaginacdo também é uma vivéncia de confirmagdo, no
sentido de que o objeto ndo € meramente visado em termos significativos, mas ele se
mostra como que “presente”, mesmo que por meio de uma “reproducdo” (trata-se,
poder-se-ia dizer, de uma presenca de “segunda ordem”). NoO entanto, essa presenca que

caracteriza a coisa visada no vivido de imaginagdo ndo ¢ do mesmo tipo que aquela

6 Da mesma forma, Zahavi formula essa situacio da seguinte forma: “Enquanto os atos significativos
intencionam seu objeto por meio de uma representacdo contingente (um sinal linguistico), os atos
imaginativos intencionam seu objeto por intermédio de uma imagem, que tem uma certa semelhanga com
0 objeto. SO a percepg¢do nos da diretamente um objeto. Ela é o Unico tipo de intencdo, que nos presenta o
objeto mesmo em sua atualidade corporea”. (ZAHAVI, 2015, p. 45)
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tipica do vivido de percepcdo: no preenchimento perceptivo, o objeto visado é
apresentado, ao invés de ser; através do fendmeno da reproducédo, “presentificado”. A
grande diferenca entre os dois reside na propriedade interna entre eles. De acordo com
Zahavi: “[...] o que estd em questdio em todos os tipos de presentificagdo (re-
presentacdo) sdo atos derivados, que reportam a uma atualizacdo propriamente dita
(presentacao), na qual o objeto ¢ dado direta, originaria e otimamente” (ZAHAVI, 2015,
p. 45). Exemplos para essa situagdo séo variados:

Posso falar de um carvalho desfolhado, que nunca vi, do qual ouvi
falar que se encontra no patio de tras; posso ver um desenho exato do
carvalho; ou posso percebé-lo por mim mesmo. Do mesmo modo,
posso falar sobre o quéo terrivel deve ser para as pessoas sem teto
pernoitar na rua; posso ver uma reportagem de televisdo sobre isto; ou
pOSSO experimentar isso por mim mesmo. (ZAHAVI, 2015, p. 44)

Do que foi dito até aqui, fixemos o seguinte: o conhecimento depende da sintese
entre intencdes significativas e o seu respectivo preenchimento intuitivo. O vivido de
percepcao possui uma forma especifica de preencher a intencdo significativa, tornando o
objeto presente “cle proprio em sua doacdo € efetiva, ao invés de presentifica-lo, em
uma espécie de “doacdo indireta”. O vivido de imaginacdo comporta também um tipo
de intuicdo, porquanto ela preenche, a seu modo, a significagdo antes vazia. Porém, o
seu modo de tornar o objeto presente é de um tipo diferente daquele trazido pela
percepcao: a imaginacao presentifica o objeto e, neste sentido, assegura a sua presenca
digamos “de modo indireto”, por meio de um “simbolo analogizante” (no sentido de
que outra coisa é, por semelhanca, colocada no lugar do que foi percebido
originariamente). A imaginacdo ndao nos da o objeto ele mesmo, mas sim, seu analogon

— nesse caso, reproduz a sua imagem’’.

O discurso sobre a especificidade da percepgdo mostra que estamos diante de um
vivido paradigmatico em Husserl, pois € somente por intermédio dele que o objeto é
dado como estando presente ele préprio, e ndo como um analogon (conforme vimos no
vivido de imaginacdo). Nos 88 46 e 47, Husserl aprofunda essa caracterizagdo, nos
chamando a atengéo para 0s seguintes aspectos da percepgao: trata-se de um ato simples

e direto (ou imediato).

" Essa apresentacdo dos modos de preenchimento como sendo direto e indireto pode ser visto em Zahavi,
2015, p. 43 e segs.
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Em um certo contexto, Husserl é obrigado a falar em dois sentidos de percepcéo.
Em sentido estendido, a percepgdo apresenta estado-de-coisas na sua evidéncia’®. Em
sentido origindrio, a percepcdo apresenta objetos individuais temporalmente
determinados (estando aqui e agora)’®. Com isso, 0 autor nio quer dizer que a mesma
percepcao que capta a presenca de objetos individuais € a mesma que capta estado-de-
coisas®. Quando o autor falar em “percepcdo em sentido estrito”, ele se refere a
percepc¢do entendida como percepcgdo simples (0 termo “percepgdo sensivel” também é
utilizado para caracterizar esse tipo de ato). A percepcao simples se caracteriza por ser
direta e imediata:

No sentido de percepgdo sensivel estrita, um objecto é directamente
captado ou estd ele proprio presente se se constitui em actos de
percepcdo em modo simples. Mas, com isto, visa-se 0 seguinte: 0
objecto é também objecto imediatamente dado no sentido em que,
percepcionado como este, com este conteudo objetivo, aparecente, ndo
se constitui em actos de relagdo ou de enlace, nem, em geral, em actos,
que estdo fundados em outros actos que trazem ao aparecimento
outros objectos. Os objectos sensiveis encontram-se na percepcdo
num Unico nivel de acto; a eles ndo subjaz a necessidade de terem de
se constituir em actos multi-radiais de nivel superior, actos que
constituem 0s seus objectos por meio de outros objectos ja
constituidos “por si’ em outros actos.8!

Ser simples e imediata significa que a percepcdo sensivel capta um objeto
individual sem que ela dependa de outros atos subjacentes fundantes. Exemplifiqguemos:
olho para a minha mesa e avisto 0 meu celular. O celular é um objeto da minha
percepcio sensivel. Para a vivéncia perceptiva deste celular®?, nio foi necessério que o

ato perceptivo — enquanto um ato simples e de captagéo direta ou imediata — precisasse

8 No préximo capitulo desta dissertagdo veremos exatamente o que isso significa: quando se fala no
preenchimento de uma sentenca que envolve objetos categoriais — como a copula, a relagdo parte todo, a
articulagdo entre partes etc. — ndo s6 as representacfes reais sdo preenchidas (ou seja, 0s membros da
relacdo). As proprias categorias de enlace — o “¢’, 0 “¢”, o “ou” — também sdo preenchidos na evidéncia.
Isso obriga que Husserl amplie o sentido de percepcdo ndo sd para percepcdo simples, mas para
percepcao de enlace.

7® Cf. HUSSERL, 2007, 845, p. 147 <673>

80 Refiro a seguinte situacdo: o contexto no qual nos referimos é o momento da obra no qual Husserl se
vé obrigado a ampliar o conceito de percepcdo. A percepcdo em sentido estrito € a percepgao sensivel
que, enquanto tal, capta objetos individuais (este objeto e ndo outro). A percepcdo em sentido lato capta
um tipo de objeto especifico que foge ao alcance da outra percepgao. Esse alargamento do conceito forga
o0 autor ndo falar apenas em percepcdo sensivel, mas em percepcdo categorial (aquele tipo de ato de
captacdo de categorias enlagadoras). Um exame sobre a percepgdo em sentido alargado sera tratado no
capitulo 3 desta dissertacéo.

81 Cf. HUSSERL, E., Investigac@es Logicas, vol. 11, Inv. VI, 8§46, p. 149 <674>

820 termo demonstrativo em italico ndo é fortuito. Ele serve para enfatizarmos algo que esta presente na
citacdo anterior que expressa a percepgao simples como captando objetos individuais (temporais), a saber,
trata-se da captacéo deste objeto aqui na minha frente e ndo um objeto em geral.
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estar fundado em qualquer outro ato. O objeto mal é visto e ja cai sob o meu olhare. Se
retornassemos reflexivamente para a vivéncia deste celular captado na percepcdo nao
encontrariamos nenhum outro ato mais fundamental do que ele. E como se disséssemos
“este ¢ o primeiro” (ndo em sentido temporal, mas em sentido fenomenoldgico — do
aparecimento dos objetos).

Até 0 momento, 0 nosso discurso sobre a percepgdo resultou no seguinte. O
vivido de percepgdo comporta um modo especifico de intuicdo que, enquanto tal®*, é
capaz de proporcionar uma sintese de conhecimento. Uma intencdo de significacdo que
expressa presuntivamente um objeto pode ganhar valor de verdade na medida em que o
objeto é captado intuitivamente no vivido de percepcdo. O preenchimento especifico da
percepcao se caracteriza pela captacdo direta do objeto em sua autodoagdocomo estando
presente ele proprio. Caso entendamos a percepc¢do em seu sentido stricto, a ela sera
atribuido o poder de captar diretamente os objetos sensiveis, este celular agora
percebido. Significa que estamos diante de um ato simples, capaz de captar seu objeto
direta e imediatamente. Com isso, se quer dizer que se trata de um ato que apresenta o
objeto de uma maneira fundante, ndo estando fundado em nenhum outro ato. A
percep¢do €, enquanto fundante, capaz de fornecer objetos para outros atos, mas ela
mesma n&do precisa de outros atos subjacentes que funde sua captacio de objetos®, e é
justamente esta peculiaridade que a torna um “ato simples”.

As primeiras palavras sobre a percepcao simples pode nos induzir a pensar que,
em todas as situacdes, ela capta o seu objeto sem residuos. No entanto, cabe salientar
que € proprio da percepcdo a sua “captacao por perfis”:

Geralmente e, por exemplo, em todos 0s casos de percepgdo
“externa”, permanece como pretensdo. O objecto ndo é efetivamente
dado, nomeadamente, ndo é dado completa e totalmente como aquele
objecto que é.  Aparece, apenas, ‘“de frente”, apenas
“perspectivisticamente” reduzido e esbogado”, e coisas semelhantes.
Ao passo que muitas das suas determinacGes estdo pelo menos
configuradas no contetdo nuclear da percep¢do, no modo que é
exemplificado pelas Gltimas expressdes, outras ndo caem sequer na
percepcdo nesta forma configurada; os elementos constituintes das
partes de trds ndo visiveis, das partes internas, etc., sdo visados
concomitantemente de modo mais ou menos determinado, s&o

8 Cf. HUSSERL, 2007, 847, p. 150 <676>

84 Enquanto intuicdo, ndo como um tipo especifico de intuicdo. Essa frase pode induzir em erro e querer
dizer que apenas tipos especificos de intuicdes sdo capazes de fundir as intencdes em uma sintese de
conhecimento.

8 A percepcio, na medida em que pretende dar o “proprio” objecto, pretende, com isso, propriamente,
ndo ser em geral uma mera intengdo, mas antes um acto que pode oferecer a outros preenchimentos, mas
gue ndo necessita, ela prépria, de mais nenhum preenchimento. (Cf. HUSSERL, 2007, §14, p. 68 <589>)
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indicados simbolicamente pelos que aparecem primariamente, mas
eles préprios ndo caem no contetdo intuitivo (perceptivo ou
imaginativo) da percep¢do. Com isso liga-se a possibilidade de
ilimitadas percepcOes, distintas quanto ao contetido, de um mesmo
objecto. Se a percepcao fosse sempre aquilo que pretende, efectiva e
auténtica auto-apresentacdo do objecto, haveria para cada objecto,
uma vez que a Sua esséncia propria se esgotaria nesta auto-
apresentacdo, apenas uma Unica percepcdo. (HUSSERL, 2007, 8§14, p.
68 <589>)

A passagem acima trata de algo proprio a percepcdo sensivel: o objeto é dado
sob perfis. A captacdo do objeto por perfis ndo impede, contudo, a unidade do objeto. A
percepcdo externa capta 0 seu objeto por perfis e se move entre presuncdo e
preenchimento. De acordo com Sokolowski: “Um perfil ¢ uma apresentagdo
temporalmente individualizada de um objeto. A palavra inglesa profile é a traducdo da
palavra alema Abschattung, que pode significar “perfil” ou “esboco”®. O mesmo autor
exemplifica bem o que Husserl quer dizer com “a percep¢do se move entre presungao e
preenchimento”, utilizando a metafora da “presenga” e da “auséncia”. Quando um
objeto cai sob percepcao, ele é captado como estando presente ele mesmo. No entanto,
ndo sdo todas as partes do objeto que cai sob a percepcdo de uma vez. O objeto é dado
sempre por meio de um lado, de um perfil (ou esboco) e, sendo assim, apenas essa parte
é preenchida. As outras partes do objeto também s&o visadas, porem, presuntivamente a
partir dessa percepcdo preenchida. Sokolowski expde bem essa situagdo por meio do
exemplo tipico da percepgao de um cubo:

Considere 0 modo pelo qual percebemos um objeto material, tal como
um cubo. Vemos o cubo desde um angulo, desde uma perspectiva.
N&o podemos ver o cubo de todos os lados de uma vez. E essencial
para a experiéncia de um cubo que a percepcdo seja parcial, com
apenas uma parte do objeto sendo diretamente dada a cada momento.
Contudo, ndo é o caso que somente experienciamos os lados que sdo
visiveis desde 0 nosso ponto de vista presente. Como vemos aqueles
lados, também intencionamos, cointencionamos, os lados que estdo
escondidos. Vemos mais do que o olho alcanca. Os lados
presentemente visiveis estdo envolvidos por um halo de lados
potencialmente visiveis, mas realmente ausentes. Estes outros lados
sdo dados, mas dados precisamente como ausentes. Eles também sdo
parte do que experienciamos. (SOKOLOWSKI, 2012, p. 25)

N&o seria uma contradicdo dizer que o cubo € visto e ndo visto a0 mesmo
tempo? Nao, pois, na passagem acima, o autor mobiliza dois sentidos de “visto” de

acordo com a diferenca entre presuncdo e preenchimento (confirmacdo). No primeiro

8 «A profile is a temporally individuated presentation of an object. The English word "profile" is the
translation of the German Abschattung, which can signify "profile" or "sketch." Ultimately, therefore, the
cube is given to me in a manifold of profiles”. (Cf. SOKOLOWSKI, 2000, p. 19).
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sentido, o objeto é visto, pois o lado correspondente esta sob o olhar e, nesse sentido, 0
direcionar para este lado ndo é meramente suposto, ele é confirmado pelo ato de ver. No
segundo sentido, as outras partes que nao estdo sob o olhar direto sdo vistas no sentido
de serem presumidas a partir daquilo que € visto. Essa situacao se explica na medida em
gue essa Vvivéncia perceptiva, apesar de ser seriada nunca deixa de ser a experiéncia do
mesmo objeto. Sobre isso, Tourinho diz:

Em resumo, se “giramos” os momentos do mesmo objeto, revelando
novas determinacdes singulares dele préprio, ampliamos,
correlativamente, o leque de percepcdes parciais da mesma vivéncia

9 e

de percepcdo deste objeto (percebo o mesmo livro “por baixo”, “por
cima”, “pelos lados”, etc., revelando, a cada deslocamento, um
momento novo do mesmo objeto; cada momento é acompanhado por
uma percepcdo parcial correspondente que ndo é outra coisa sendo
uma extensdo da mesma vivéncia de percepcdo deste livro). Tais
variagbes ndo alteram, portanto, a correlagdo de unidades da
percepc¢do e do objeto em questdo. Afinal, como nos lembra Husserl,
tais unidades correlatas ndo resultam dos deslocamentos feitos, de
uma associagdo contigua entre 0s novos momentos revelados do
objeto, mas, antes sim, o giro destes momentos na seriacdo de
percepgdes parciais supde tais unidades, permitindo-nos considera-lo
como giro de percepcbes deste objeto e ndo de outro qualquer
(TOURINHO, 20186, p. 367).

A situacdo acima é o que Husserl aponta como a unidade do objeto no fluxo da
série de preenchimento em perspectivas. Quer 0 cubo seja visto nesta posi¢do, por cima,
por baixo, sob esta luminosidade ou qualquer outro fluxo continuo de percepcbes
parciais, tratar-se-4 do mesmo objeto. E como se para toda percepgdo parcial de um
objeto, a sua unidade como objeto total ja precisasse ser “pressuposta”. Realizo a
seriagdo das diversas partes que “compdem” o objeto, mas trata-Se do mesmo objeto.
Isso significa dizer que ndo é por meio da soma total das partes de um cubo que eu viso
e reconheco o0 objeto como o “mesmo”. Do contrario, é porque de inicio ja se tem a
unidade do objeto que eu posso variar os seus perfis (0s seus lados) sem que o objeto
deixe de ser o mesmo. Acrescenta-se ainda que a unidade do objeto sera sempre
acompanhada pela unidade da percepcdo, de modo que para cada determinacao singular
do objeto, nds teriamos uma percepcdo parcial correspondente. Tal abertura da seriacdo
em “percep¢do parcial-determinagdo singular do objeto” somente se torna possivel na
medida em que tem como ponto de partida a correlacdo de unidades entre percepcédo e

objeto.

Até aqui, falamos de conhecimento, e ele foi caracterizado como a sintese de

identificacdo — entre a vivéncia que confere o significado e 0 seu respectivo
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preenchimento intuitivo. Vimos que a percepc¢do € um modo especifico de identificacdo
— de preenchimento, portanto. Ela é caracterizada por captar o objeto em sua presenca,
em sua doacdo originaria. Isso significa que o objeto é captado de maneira simples,
direta e imediata. Vimos também que apesar de ser uma captacdo direta e imediata, a
percepcao possui a caracteristica de captar o objeto por meio de perfis, sem que, com
IS0, perca a sua propria unidade em correlacdo com a unidade do objeto. Antes sim, tal
correlacdo entre tais unidades torna possivel a seriacdo em questao.

Ainda na esteira de aprofundar o modo préprio da vivéncia de percepcao,
analisaremos a situacdo segundo a qual a sintese do conhecimento obedece a uma lei
gradativa de adequacdo até um ideal de plenitude intuitiva. Neste sentido, conforme
veremos, a questdo do conhecimento nos remete para uma versdao husserliana da teoria
da adequacdo. No 8§ 8 do Capitulo | da Sexta Investigacdo, Husserl ja havia feito
mencdo a isso. Naquele contexto, Husserl estava apresentando — conforme também o
fizemos — o conhecimento de maneira dindmica, a saber, quando se considera a
passagem da expressdo meramente simbolica para a expressdo significativa preenchida
intuitivamente na evidéncia. Na sequéncia, Husserl afirma: “Nesta vivéncia de transi¢do
surge, de imediato, claramente, a co-pertenca de ambos os actos, a intencdo de
significacdo e a intuicdo que lhes corresponde de forma mais ou menos perfeita, de
acordo com a sua fundamentacdo fenomenologica”. (HUSSERL, 2007, §8, p. 46
<567>). A nogdo de um preenchimento definitivo (pleno) apenas timidamente estava
anunciada. Nesse contexto, ao caracterizar a intuicdo, cuja realizagdo implica em uma
vivéncia de transicdo, Husserl ja anunciava que o preenchimento ndo era definitivo
(vimos isso com o discurso sobre a captacdo por perfis). Se a percepc¢do capta o0 objeto
por perfis, entdo ela se vé na necessidade de seriar 0 objeto com o fim de aumentar o
grau de preenchimento. No 814, Husserl novamente faz mengéo a essa situagdo. O autor
mostra, novamente, que as intuicbes também sdo “caracterizadas como actos e que
deixam as inten¢@es de significacdo “cada vez intencionados como que atingirem o seu
fim num ato correlato”. (HUSSERL, 2007 <1901>, 8§14 [B: 13], p. 61 <582>).

No 8§37 do Quinto Capitulo da Sexta Investigacdo, Husserl se detém na situacdo
mesma de o preenchimento por perfis exigir uma serie gradativa de preenchimentos
com o fim de se chegar a um preenchimento definitivo (ao conhecimento estritamente
falando) — e nisso reside o seu carater teleoldgico:

[...] a consideracdo das relacBes possiveis de preenchimento aponta
para um objetivo conclusivo de aumento de preenchimento, no qual a
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intencdo plena e total alcancou um preenchimento derradeiro e néo,
na verdade, um preenchimento intermédio e parcial. O valor intuitivo
desta representacdo conclusiva é a soma absoluta das plenitudes
possiveis; 0 representante intuitivo é o proprio objecto, tal como é em
si mesmo. O conteldo representante e o representado sdo, aqui,
identicamente um s6. (HUSSERL, 2007, 837, p. 123 <647>.)

A passagem acima aponta para duas situacdes: o carater inconclusivo da série de
preenchimentos parciais e o carater definitivo (absoluto) ao qual essa série de
preenchimentos tem como fim. No que diz respeito ao primeiro aspecto, Tourinho
esclarece bem ao dizer:

No que se refere a “presenca” deste objeto a consciéncia perceptiva,
Husserl acrescenta que, na intuicdo sensivel, deparamo-nos com certa
“relatividade” a propoésito da captagdo direta da coisa ela propria.
Trata-se, quando nos referimos a esta presenca, de um “tornar
intuitivo” (Veranschaulichungen) que, por sua vez, é “mais ou menos
completo” (mehr oder minder vollkommene) ao longo de uma série de
preenchimentos intuitivos que, por sua vez, nos impde gradacdes, algo
da ordem de uma “relacdo de aumento” (Steigerungsrelation). Ao
atribuir o preenchimento ao ato, este “tornar-se intuitivo” assegura a
presenca daquilo que é visado pelo ato significativo. Porém, esta
presenca se d4, gradativamente, ao longo de uma série ascendente de
preenchimentos (Steigerungsreihen der Erfullung) que aumentam
progressivamente, em termos de um aclaramento cada vez mais rico e
vivaz daquilo que é intencionado, confirmando, em gradacGes ou
séries crescentes, a realizagdo consciente da referéncia objetiva.
(TOURINHO, 2020, p. 15)

Os exemplos dados sdo sempre muito claros no que diz respeito a isso. Recebo
uma encomenda que, na sua embalagem, contém apenas as suas descri¢Bes, eu leio:
“camisa preta da banda paulista de punk rock...”. Nesse momento, o que eu tenho sdo
apenas presuncdes sobre o objeto — agora presumo que seja aquela camisa que eu
encomendei — a partir de atos de expressdo significativos: diz do objeto “ele ¢é isso e
aquilo”. Em seguida, eu abro a embalagem e o objeto me aparece: eu o identifico “¢ a
camisa do ‘zumbis do espaco’, a banda punk paulista”. O objeto que antes era apenas
presumido agora se torna evidenciado em sua presenca efetiva que, captada
intuitivamente, preenche a intencdo significativa voltada para esse mesmo objeto,
tornando-o, pode-se dizer, conhecido. Por mais que na embalagem ja estivesse escrito
do que se tratava, eu ndo tinha a marca distintiva que caracterizasse essa vivéncia
expressiva com o conhecimento. Essa marca distintiva Husserl nos lembra desde

Prolegbmenos: “a certeza luminosa de que é, aquilo que reconhecemos, ou de que nao
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¢, 0 que rejeitamos”. Por mais convicta que seja a presungdo, sem a evidéncia, ela ndo
possui valor de conhecimento®’.

Retomemos a descri¢do anterior. Ao abrir a caixa com a encomenda, e apos
reconhecer o objeto como sendo aquele objeto antes apenas presumido, cabe considerar
0s aspectos das percepcbes que salientamos por Gltimo aqui em nosso trabalho. E
caracteristico da percepcdo que ela capte o objeto como estando presente ele proprio.
Sendo assim, abro a embalagem e tenho a camisa ela mesma presente sob o meu olhar.
N&o h& nada que, em termos fenomenoldgicos, faca a mediagdo da minha relacdo com
esse objeto que aparece — algo como uma representacdo mental (por isso, essa relacdo é
imediata). Nao necessitei de nenhum outro ato subjacente que servisse como ato
fundante para a vivéncia perceptiva dessa camisa (por isso, ela é simples e direta).
Falamos o tempo todo em preenchimento da significacdo. E apesar da percepcao ser
simples, direta e imediata, dando a vivéncia da presenca da coisa visada (dando a sua
evidéncia), é caracteristico dela ndo captar o objeto em todos os seus lados de uma sé
vez. A camisa aparece sempre de um lado: abro a embalagem e cai sob o meu olhar a
parte da frente do objeto, justamente aquele no qual tem a estampa. Na medida em que
eu tenho a vivéncia atual desse lado da camisa, eu tenho como co-visado partes do
mesmo objeto que ndo estdo na minha vivéncia atual. Aqui entra em jogo a relacdo
presencga/auséncia. O lado que me aparece é presente, os seus lados co-visados, também
sdo visados, mas em um carater presuntivo, a partir desse lado visivel — eu vejo a parte
da frente da camisa e presumo que ha a parte de trds com essa e aquela caracteristica.
Essa situacdo me obriga a realizar a seriacdo do objeto a fim de preencher os lados antes
apenas co-visados e ausentes. Sendo assim, eu perfilo a camisa e encontro lados e partes
dela que antes ndo estavam dados evidentemente para mim: vejo que na parte de tras
também tem outra estampa; antes, eu apenas a presumia, agora eu a tenho presentada.

A situacdo fenomenoldgica acima aponta para o que falamos teoricamente por

Gltimo no que diz respeito a necessidade da série de preenchimento a fim de se chegar a

87 No saber possuimos a verdade. No saber atual, ao qual nos vemos em Ultima instancia remetidos,
possuimo-la como o objeto de um juizo correto. Mas isso ndo é o suficiente; pois nem todo juizo correto,
nem toda posi¢do ou rejeicdo de um estado de coisas é um saber do ser ou do ndo ser deste estado de
coisas. Para isso — se se falar de um saber em sentido mais estrito e rigoroso — é requerida antes a
evidéncia, a certeza luminosa do que é, o que reconhecemos, ou de que ndo é, 0 que rejeitamos; uma
certeza que, se ndao devemos naufragar nos escolhos do ceticismo extremado, temos que distinguir, de
maneira que nos é familiar, da conviccdo cega, ou do opinar vago, por mais firme e decidido que seja.
(HUSSERL, 2012, §6, p. 9 <27-28>)
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um limite ideal de preenchimento. A propria estrutura do modo como objetos se doam
perceptivamente a consciéncia impde a ocorréncia dessa relacdo de gradacdo de
preenchimento. Em Prolegdmenos, Husserl diz algo importante nesse sentido: “Para que
investigar as relages de fundamentacdo e construir demonstracdes, se a verdade j& esta
comunicada a percep¢do imediata?” (HUSSERL, 2015, §6, p. 9 <27-28>) Se formos
pensar no @mbito cientifico como um todo: qual é a necessidade de se construir ciéncias
se as coisas fossem dadas imediatamente como um todo na percepcdo? E justamente o
fato de as coisas se mostrarem por esbocos perceptivos e necessitarem de uma série
desafiadora por vezes de preenchimentos é que torna justificavel o trabalho da ciéncia.
De qualquer forma, 0 que interessa a n6s no momento é concretizar a ideia de um

carater conclusivo da sintese de preenchimento a partir de um carater inconclusivo.

Em continuacgdo do exemplo anterior, Husserl diz:

[...] onde uma intencdo de representacdo conseguiu um preenchimento
definitivo através desta percepcao idealmente perfeita, ai produziu-se
a auténtica adaequatio rei et intellectus; o elemento objetivo é
exatamente tal como foi visado, efetivamente “presente” ou “dado™’;
ndo estd mais implicita uma intencdo parcial que careca do seu
preenchimento.

Se continuarmos com o exemplo da camisa, entdo, teremos a seguinte situacdo. O
carater proprio da percepgdo, apesar de ser caracterizada por captar o objeto em sua
presenca, exigiu que fosse realizado uma série de preenchimentos parciais a fim de se
atingir um fim. Conforme apontamos por vezes, o fim de toda intencdo € o
preenchimento definitivo. Se valendo de uma linguagem classica, Husserl evoca a frase
“adaequatio rei et intellectus” [a adequagdo do objeto ao intelecto”], para se referir ao
ideal de plenitude intuitiva no interior do qual a intencdo de significagdo tem como fim.
No entanto, apesar de Husserl ewveear fazer uso dessa linguagem, o autor ndo
compartilha da mesma teoria da adequagdo classica, para a qual o conhecimento
depende da relacdo de “correspondéncia” entre a representacdo intelectiva e a coisa,
mas sim, aposta em uma teoria da adequacao entre intengdes significativas e intuitivas,
tornando-as intimamente fundidas. No primeiro caso, temos uma pressuposicao
metafisica de dois modos de existéncia. No segundo caso, ndo se evoca um discurso
metafisico (que postula a existéncia de coisas naturais e sua representacdo no intelecto),

0 que se faz é estabelecer certas condigbes fenomenoldgicas para o conhecimento®,

8 Cf. ZAHAVI, 2015, p. 49.
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Sendo assim, teremos conhecimento em sentido estrito, ou 0 que quer dizer o mesmo,
preenchimento definitivo ou “plena adequacdo” quando a vivéncia intuitiva do objeto
ndo exigir mais nenhum preenchimento parcial — aqueles preenchimentos por perfis no
qual precisamos realizar a seriacdo do objeto. Apenas a titulo didatico, se fossemos
retornar ao exemplo, teriamos o0 seguinte: 0 conhecimento da camisa, a adequacdo da
visada significativa ao seu preenchimento intuitivo, se daria na medida em que nenhuma
intencdo acerca da camisa carecesse de preenchimento. Nesse caso, o fixemos:
definitivamente, aquilo que se captou na intuicdo perceptiva se deu tal como foi

significado, sem residuo.

Falamos de uma “relacdo de adequacdo” na defini¢do de conhecimento em Husserl.
O autor evoca a mesma formulacao que € usada nas definicdes classicas de verdade. No
entanto, estaria totalmente em oposicao ao que falamos até aqui em termos de auséncia
de pressupostos, caso ndo observassemos que a “teoria” da adequagdo em Husserl ndo
se identifica com a teoria classica da mesma. Nesse sentido, Zahavi nos lembra:

Precisa ser acentuado com certeza o fato de que se esta falando aqui
de uma sintese de equivaléncia entre aquilo que é intencionado nos
dois atos diversos e ndo de uma correspondéncia entre a consciéncia e
um objeto independente da consciéncia. N&o se trata aqui, portanto, de
uma teoria correspondentista classica da verdade, uma vez que a
concordancia que é visada € uma correspondéncia entre duas
intencBes e ndo entre duas regides ontoldgicas diferentes. (ZAHAVI,
2015, p. 49).

Nas palavras de Husserl:

E, com isso, esta eo ipso indicado o ideal de cada preenchimento e,
assim, também do preenchimento significativo: o intellectus € aqui a
intencdo pensante, a da significagdo. E o adaequatio estd realizada
guando a objectividadde significada da intuicdo é dada em sentido
rigoroso e exatamente como a que é dada tal como é pensada e
nomeada. (HUSSERL, 2007, 837, p. 123-124 <648>)

Essas exposicdes sdo feitas para dizer que a abordagem de Husserl acerca do
conhecimento é fenomenologicamente orientada. Quando se fala de uma sintese de
conhecimento ndo se esta falando da relacdo entre a mente (metafisicamente posta) e
um objeto que entram em adequacdo, mas, de duas vivéncias intencionais unificadas.
Aquilo que, em diversos pontos, frisamos: o conhecimento diz respeito a adequagéo
entre objeto (intencional) que é dado a vivéncia intuitiva e o objeto (intencional) visado
na intencdo de significacdo. Portanto, trata-se de uma relacdo de adequacdo entre

vividos intencionais que visam, semanticamente e intuitivamente, 0 mesmo.
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A fim de sintetizarmos os principais pontos tratados no presente capitulo, e a fim
de prepararmos a entrada do proximo capitulo, € possivel elencarmos os seguintes

resultados das investigacgdes feitas até aqui.

O esclarecimento do conhecimento objetivo supde a investigacdo acerca da
relacdo entre a significagdo e a intuicdo. Isso se justifica, porque todo conhecimento
cientifico se faz por meio de expressdes significativas sintetizadas com intui¢fes
garantidoras e evidéncia. Nao é demais lembrar que a evidéncia é a marca distintiva que
caracteriza todo conhecimento cientifico. O cientista ndo quer somente julgar, ou seja,
ndo quer apenas emitir expressdes significativas em forma de juizos, ele quer que o
aludido julgamento esteja fundado na evidéncia de um estado de coisas, pois sé ela é
capaz de estabelecer o valor de verdade que toda proposi¢do de conhecimento requer.
Vimos, até aqui, que o conceito de evidencia tem total relagdo com o conhecimento de

intuicdo, sendo assim, podemos estabelecer o seguinte.

A expressdo linguistica tem por elemento essencial uma significacdo. Para que a
comunicacgéo entre pessoas seja satisfeita basta que um falante articule fisicamente sons
que, ao serem iluminados por uma significagdo, faz da mera expressdo enquanto um
signo fisico, expressdo de alguma coisa (0 que frequentemente lembramos como sendo
o caréater de intencionalidade, a dire¢do para um objeto e coisas do tipo). A emissdo de
expressOes linguisticas no limite de suas componentes essenciais comporta uma
primeira funcdo da intencionalidade, que pode ser entendida como uma funcdo
“presuntiva” ou “meramente simbdlica”. A segunda funcdo da intencionalidade, em
contraposicdo a primeira, aponta para uma funcdo de conhecimento da mesma. A
diferenca entre as duas esta no valor de verdade que essas expressdes possuem: na
medida em que a primeira, vazia de confirmacdo, ndo possui valor de verdade; a
segunda, preenchida por intuicdes confirmantes e evidenciadoras, é caracterizada por

conter algum valor de verdade.

Essa exposicdo nos faz fixar que o fenbmeno do conhecimento do ponto de
partida fenomenoldgico pode ser caracterizado como sendo a sintese de correspondéncia
entre aquilo que é dito em uma expressdo significativa com aquilo que é dado na
intuicdo. Se a intuicdo confirmar que o objeto captado por ela é 0 mesmo objeto visado
na expressao, entdo, temos uma sintese identificadora de conhecimento. Do contrério,

continuamos tendo uma sintese, mas, dessa vez, de nao-identificacao.
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Sendo assim, a possibilidade do conhecimento varia de acordo com os modos de
uma intuicdo preencher uma significacéo, e foi nisso que caracterizou o 83 do presente
capitulo. Na medida em que uma significacdo é preenchida por uma intui¢do do tipo
perceptiva, teremos, entdo, uma determinagdo especifica. Qual seja: na percepcdo, o
objeto é preenchido ou confirmado, na medida em que ele é apresentado ele mesmo, em
propria pessoa. Junto a essa caracterizacdo, diversas outras determinacGes vém a
reboque: apesar de a percepcao captar o objeto como estando presente ele proprio — sem
que outro ser, de qualquer outra ordem, faga as vezes dele — a percepcao € caracterizada
por captar seus objetos por perfis. O objeto nunca é captado de um sé golpe, como um
todo. Preencher a significacdo de um objeto por meio de uma percepc¢ao requer uma
seriacdo de preenchimentos nos diversos modos no interior do qual um objeto pode se
doar. Apesar da necessidade desse fluxo de preenchimento por perfis do objeto, a
percepcdo nédo perde de vista que se trata de um mesmo objeto. Dito de outro modo: a

captacdo por perfis que é caracteristica da percepcdo mantém a unidade do mesmo.

Para além do resultado segundo o qual, a percepcdo exerce um modo especifico
do conhecimento torna-se consciéncia, 0 presente capitulo foi capaz de abrir espaco
para a ideia segundo a qual a consciéncia de conhecimento pode comportar modos
distintos de fenomenalizacdo, de acordo com as caracteristicas proprias de cada modo
de consciéncia. Se o capitulo 2 desta dissertacdo apresentou a especificidade da
consciéncia perceptiva no fenbmeno do conhecimento, o capitulo 3 abordara o
fendmeno do conhecimento a partir de outros dois modos de consciéncia: o da

imaginacdo e o do entendimento.
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CAPITULO 3. 0S MODOS DERIVADOS DE EVIDENCIA: A IMAGINACAO E
O ENTENDIMENTO.

Introducéo

O presente e dltimo capitulo desta dissertacdo abordard aquilo que o préprio
titulo anuncia — o esclarecimento sobre o que significa dizer que uma vivéncia
intencional comporta um tipo de intuicdo (e, portanto, de evidencia) derivada de uma
intuicdo sensivel do vivido de percepcao. Porém, antes disso, cabe considerar algumas

indicagdes metodologicas.

Em primeiro lugar, precisamos tornar saliente o fato de que o tema da
imaginacdo em Husserl, no contexto das InvestigacBes LoOgicas, ndo possui uma
linearidade literaria. De acordo com Saraiva (1994), Husserl ndo dedicou um anico
capitulo ao tema da imaginacdo em sua obra de 19018, Pelo contrario, esse tema é
diluido em diversos capitulos e sempre a deriva do tema da percepcao. Husserl sempre
trata o tema da imaginagdo de maneira indireta, usando termos como ‘“exatamente o
mesmo acontece nos casos onde, em vez de percepgao, serve uma representagao-em-
imagem”. (HUSSERL, 2007, 86, p. 40 <560>), quando o autor estd lidando com a
possibilidade da percepcdo expressa. Ou mesmo expressdes semelhantes como “uma
situacdo que se transfere sem mais para atos paralelos da fantasia e da figurabilidade”
(HUSSERL, 2007, 810, p. 53 <574>), quando estd expressando 0 modo como se

estrutura uma vivéncia intencional intuitiva que faz um objeto qualquer aparecer.

Existem momentos nos quais Husserl tematiza a imaginacdo, porém, é de
maneira breve, apenas a fim de tracar caracteristicas proprias, como é o caso do famoso
814, no qual o autor pde as claras aquilo que caracteriza propriamente uma imaginagéo,
em primeiro lugar, em face da representagdo-sinal, e, em seguida, em face da percepcao.
Esse é o paragrafo mais importante, pois € nele que contém as considerag¢@es no interior
das quais encontramos aquilo de que o nosso trabalho necessita para a abordagem do
tema em questdo. Por fim, o que se quiser dizer com essas palavras iniciais é que o tema
da imaginacéo nas InvestigacOes Logicas é feito por meio da juncdo de consideracdes
espacadas que o autor traca ao longo da obra. O nosso objetivo é pura e simplesmente
tracar alguns apontamentos iniciais acerca desse modo derivado de evidéncia proprio do
vivido de imaginacdo, a fim de esclarecer a importancia dessa modalidade da vida

intencional para a Teoria do Conhecimento.

89 Cf. Saraiva, 1994, p. 19.
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As nossas consideracdes sobre o tema da imaginacdo sera em torno da tese de
doutorado de Maria Manuela Saraiva, autora cuja tese se concentrou especificamente
em torno do tema da imaginacdo em Husserl. Na introducdo de seu texto, a autora
salienta o contexto historico da preocupacdo de Husserl com o tema em questdo. Esse
ndo € um tema fortuito, mas sim, um assunto que, historicamente, possui um
fundamento equivocado que culmina em conclusfes equivocadas. De acordo com a
autora:

A obra de Sartre L ’imagination faz o ponto desta questdo. Para este
altimo, trés séculos de reflexdo metafisica e de esforgos de anélise
com pretensdes cientificas ndo chegaram para elucidar o problema da
imaginacdo, porque se comeca por cortar o caminho que pode levar a
distingdo entre percepcdo e imaginacdo. Através da diversidade dos
sistemas que se sucedem e dos tipos de explicacdo propostos,
encontramos, desde Descartes o positivismo do século XIX, uma

Unica teoria referente a imaginacdo. (SARAIVA, 1992, p. 56 APUD
SARTRE 1956, p. 6).

As perguntas norteadoras dessa contextualizacdo histérica sdo: qual é a natureza
da imaginacgéo e qual é a sua relagdo com a percep¢do? Ainda se valendo do trabalho de
Sartre, apenas a titulo de contextualizagcdo do problema filosofico, a autora salienta:

Sartre escreve, citando Taine, que tudo aquilo que, no espirito,
ultrapassa a sensagdo em estado bruto se reconduz a imagens, ou seja,
a repeticdes espontaneas de sensacdo. E acrescenta: “Deste modo, a
propria natureza da imagem é deduzida a priori. Nem durante um
segundo nos referimos aos dados da experiéncia intima. Logo desde a
origem sabemos que a imagem & apenas uma sensagao renascente, ou
seja, no fundo, um grupo de movimentos moleculares. Isto significa
postular a imagem como invariante inerte e, simultaneamente,
suprimir a imaginacdo. Numa palavra, se a imagem e a percepcao ndo
se diferenciam primeiramente em qualidade, € inutil depois distingui-

las por quantidade. (SARAIVA, 1992, p. 56-57 APUD SARTRE,
1956, pp. 25-26)

Ou seja, a posi¢do de base empirista pode ser resumida em dois pontos: 1) ndo
ha distincdo entre imaginacdo e percep¢do; 2) a imaginacao nada mais ¢ do que um
estado fraco da percepcdo. Os exemplos disso sdo classicos e podem ser encontrados
facilmente: a percepcdo de uma garrafa e a imaginagédo da mesma ndo diz respeito a
uma distincao de esséncia, mas de grau: perceber a garrafa é ter um complexo sensorial
mais proximo, ao passo que imagina-la consiste em ter apenas as sensac¢des longinquas
dessa primeira percepcdo. Nesse sentido, as perguntas norteadoras podem ser
respondidas: a diferenca entre percep¢do e imaginacdo é uma diferenca de grau, de

modo que esta Ultima consiste em uma mera derivagdo da primeira.
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Em contrapartida a essa posicdo, e € aqui que nosso trabalho ganha escopo, de

acordo com a autora:

Husserl aceita plenamente a dependéncia da imaginacdo com relagdo a
percepcdo e que nem se da ao trabalho de se explicar neste ponto, hé
muito reconhecido — e que constitui, por assim dizer, o dado
fundamental do problema. Posto isto, todo o seu esforgo caminha no
sentido inverso ao da corrente empirista. O fim de Husserl € mostrar
que, apesar dessa dependéncia, a percepcdo e a imaginagdo se
distinguem essencialmente porque 0s seus caracteres de atos sdo
diferentes. (SARAIVA, 1994, p. 58)

Na prossecucdo do exposto, a autora expde que podemos ter diversas
consciéncias de um mesmo objeto: posso perceber uma estatua, ou posso imagina-la.
No entanto, a diferenca entre os modos de apari¢cdo em questdo ndo é uma diferenca de
grau, mas sim, de modos de se referir ao mesmo objeto®. Mostraremos, no andamento
desse capitulo, o que isso quer dizer: procuraremos esclarecer o que significa dizer que
Husserl concorda com a dependéncia da imaginacdo em relacdo a percepcao, sem deixar
de considerar a especificidade daquela em relacdo a esta Gltima.

Com o intuito de darmos sentido as nossas analises subsequentes, frisamos 0s
seguintes questionamentos como fio condutor das nossas investigagfes: 0 que sdo
modos derivados de evidéncia. Qual a relevancia dessa abordagem para o estudo da

intuicdo e da evidéncia na fenomenologia?

Consideramos “modo derivado de evidéncia” aquele tipo de evidéncia proprio
de uma intuicdo correlata a um vivido intencional que possui alguma relacdo de
dependéncia com atos fundantes e, portanto, com atos de percepcdo. Sendo mais
preciso, modos derivados de evidéncia sdo vivéncias intencionais da classe das
“intui¢cdes” que se fundam — de alguma maneira — na percepcdo simples. Dito isso,
reiteramos que Nnosso objetivo consiste em esclarecer o que significa dizer que modos
derivados de evidéncia possuem alguma relacdo de dependéncia com relacdo a atos
fundantes, sem que isso incorra na perda de autonomia desses atos — ou seja, sem que,
com isso, se queira dizer que eles s6 podem ocorrer no mesmo instante que uma

percepcao, ou que sdo modos mais ou menos fracos da propria percepgao.

9 [...] torna-se claro que, de facto, 0 modo descritivamente diferente de preenchimento, que se funda num
distinto caracter descritivo da intencdo, pode também, ao invés, chamar a atengdo para a distingdo destes
caracteres e determina-la definitoriamente. (HUSSERL, 2007, §14, p. 67 <588>)
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3.1. Imaginacdo e intencionalidade

A imaginacdo € o primeiro modo derivado de evidéncia que iremos considerar.
Um estudo sobre a imaginacdo em fenomenologia ndo poderia ocorrer sem levar em
consideracdo dois pontos: em primeiro lugar, a imaginacdo é uma vivéncia intencional.
Em segundo lugar, a imaginacdo é uma vivéncia intencional capaz de preencher uma
intencdo significativa e, neste sentido, ela também nos remete para algum tipo de

conhecimento.

O que significa dizer que uma vivéncia é “intencional”? Qual é a relevancia
desse adjetivo determinativo? Conforme as analises do Capitulo 2, “vivéncia” é um
termo genérico para se referir a ocorréncias de consciéncia. Por exemplo, a ocorréncia
de sensag¢des sdo consideradas por Husserl como “vivéncias”. No entanto, para que uma
vivéncia seja considerada “consciente”, ela precisa cumprir a condicdo necessaria de ser
“intencional”, ou seja, precisa “ser vivéncia de um objeto”. As sensac¢des pura e simples
ndo tém em vista nenhum objeto, logo, por si sé, elas ndo cumprem a condicéo de ser
conscientes. O componente descritivo dos atos de consciéncia que 0s tornam
intencionais sdo as “inteng0es”, “carater de ato” ou simplesmente “apreensdo”. Essa
“inten¢d0” ou “apreensdo” se conecta com os dados sensoriais, constituindo a vivéncia
intencional de um objeto. Sem os dados sensoriais, essa camada intencional do vivido
ndo seria possivel, pois, como vimos, eles s&o como “pedras” (a matéria sensivel, o
complexo hilético de sensacBes) no despertar dos proprios atos intencionais. Entretanto,
a marca distintiva de um vivido consciente consiste em um se deixar afetar por esses
dados sensoriais, despertando, no proprio vivido, uma intencdo capaz de tornar, o que
antes ndo era intencional, agora algo designativo “de alguma coisa”, constituindo,
assim, um “sentido (Sinn)” do objeto visado. Esse aparece, por sua vez, sob diferentes
modalidades de aparecimento: sob o modo de coisa percebida, imaginada, recordada
etc. Se 0 modo em questdo é do tipo “imaginativo”, entdo, temos uma consciéncia
imaginativa — ou, 0 que quer dizer o mesmo, uma Vivéncia intencional do tipo
“imaginagdo”. O mesmo se repete em suas devidas particularidades para 0s outros

modos de aparecimento na consciéncia.
3.2. Imaginacéao e conhecimento

Conforme j& anunciado, a imaginagdo consiste em um vivido intencional que,

como tal, comporta um tipo especifico de preenchimento intuitivo de inten¢Ges
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significativas, proporcionando, assim, de algum modo, um tipo de conhecimento.

Vejamos quais passos justificam essa afirmacéo.

No Capitulo 2 desta dissertacdo, expusemos a definicdo fenomenologica de
conhecimento: a sintese de concordancia (ou de adequacdo) entre duas vivéncias
intencionais — a intencdo doadora de sentido e a intuicdo preenchedora de sentido®.
Tudo isso faz com que, em termos gerais, Husserl equipare conhecimento a
preenchimento intuitivo. A imaginacdo é uma vivéncia intencional capaz de confirmar
(ou preencher), a seu modo, uma significacdo. Mas, em que medida a imaginacéo
implicaria em algum tipo de conhecimento? O leitor que nos acompanha poderia, de
imediato, pensar, por exemplo, que o conhecimento da localizacdo de certo pais ou
oceano poderia ser preenchido de diversos modos e que um deles implicaria,
supostamente, no recurso a imaginacao. Se diz “o0 oceano atlantico se localiza entre a
América do Sul e o continente Africano”, a referéncia objetiva do que foi expressa pode
ser realizada pelo simples uso de uma representagdo em imagem — ou seja, de um mapa.
Mas, nos atentemos para o seguinte: tal representa¢do ¢ um “signo” do oceano e, nesse
caso, a relacdo entre o que indica e o que € indicado consiste em uma relacao
“heterogénea”. Afinal, o mapa indica, enquanto um signo (e lembramos que a fun¢do de
todo signo consiste, justamente, em indicar algo), o oceano que, por sua vez, é indicado
pelo mapa que o representa. Conforme veremos, no caso da imaginacdo, também
teremos um “signo” (pode-se dizer, assim) da coisa percebida originariamente. Porém, a
relacdo agora entre o signo e o que ele indica ndo € heterogénea, mas sim,
“homogénea”. Dai Husserl, falar, a prop6sito do vivido de imaginacao, de um “simbolo
analogizante” da coisa percebida originariamente, colocado no lugar dela pela sua

semelhanca, conforme veremos a seguir.

Husserl faz o estudo do modo préprio de como a imaginacdo se refere a um
objeto comparando-a a outros dois modos de objetivacdo: a consciéncia de sinal e a

consciéncia perceptiva. No §14 da Sexta Investigacéo, o autor inicia como se segue.

Do ponto de vista do contetdo, o sinal ndo tem em geral nada de
comum com o sinalizado, tanto pode sinalizar algo que lhe seja
heterogéneo como algo que Ihe seja homogéneo. Ao invés, a imagem
relaciona-se com a coisa pela semelhanca, e se ela faltar ndo se fala
mais de imagem. (HUSSERL, 2007, §14, p. 65 <586>)

%1 Cf. HUSSERL, 2007 <1901> §12, p. 54 <575>, 88, p. 50-51 <571>.
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“Sinal” é um termo genérico para se referir a relacdes signicas de um tipo
especifico: o signo sinalizador. Esse € o caso quando usamos, por exemplo, palavras ou
nlmeros para representar objetos. De acordo com a passagem acima, 0 modo proprio —
aquilo que o caracteriza enquanto tal e que o distingue dos outros modos de consciéncia
— da consciéncia de sinal é a sua possibilidade de apontar para algo igual ou diferente
dele mesmo. O ultimo caso pode ser exemplificado por meio de signos verbais. Quando
usamos numeros arabicos para organizar listas de chamadas (em escolas, organizacoes
etc.), estamos fazendo uma referéncia objetiva por meio de um sinal (por exemplo, usa-
se 0 nimero “1” para se referir a uma pessoa “x”’). De acordo com o que foi descrito na
passagem acima, se o sinal “1” foi usado para representar uma pessoa “x”, sendo esse
um caso de dissemelhanca, entdo, pelo menos ndo temos uma consciéncia de imagem,

mas uma consciéncia de sinal®2.

Da mesma forma que o sinal pode sinalizar objetos distintos dele mesmo,
Husserl nos mostra que ele pode sinalizar objetos semelhantes. O exemplo do autor é o
mais proximo possivel:

Concebemos a fotografia do sinal A, sem mais, como imagem deste
sinal. Mas se utilizarmos o sinal A como sinal do sinal A, como
guando escrevemos ‘A é uma letra do alfabeto latino’, concebemos A,
apesar da semelhanca figurativa, ndo como imagem, mas precisamente
como sinal. (HUSSERL, 2007, 8§14, p. 66 <587>)

O caso citado pode ser melhor compreendido quando levamos em conta a
distingdo entre o contetdo de uma vivéncia intencional e a sua forma de apreensdo: no
primeiro caso referido pela passagem, temos uma semelhanca figurativa do sinal e do
sinalizado, porém, conforme o que diz o segundo caso — da forma de apreensdo — o
modo de fazer aparecer o objeto ndo foi por imagem, mas sim, por sinal, e isso distingue
0s dois modos de apreensao.

Diferentemente do sinal que pode se relacionar com 0 seu objeto por
dissemelhanca ou por semelhanca, a consciéncia de imaginacdo s6 pode se relacionar

com o seu objeto por semelhanga a partir de uma imagem:

A representacdo-imagem tem, manifestamente, a peculiaridade de,
sempre que o0 seu preenchimento acontece, ser identificada como
“imagem” do objecto que aparece, por semelhanga com o objecto
dado no acto de preenchimento. Na medida em que indicamos este
facto como peculiaridade da representagdo-imagem, estd ja dito que,
aqui, o preenchimento do semelhante por meio do semelhante

92 Vale destacar a exposicio de Saraiva ao dizer que apesar da representagdo-sinal ter algum parentesco
com a representacdo-imagem, a primeira ¢ propriamente “vazia”, ao passo que a consciéncia de imagem
tem o carater de “confirmar (preencher)” uma significagdo. (Cf. Saraiva, 1994, p. 106).
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determina intimamente o caracter da sintese de preenchimento como
uma sintese imaginativa. (Idem, Ibdem)

O caso anterior de “representagdo-sinal”, no qual usamos simbolos arabicos para
representar pessoas em uma lista de chamada tem o seu modo de consciéncia totalmente
alterado conforme se muda a forma de apreensdo: se ao invés de uma lista de chamada
meramente numeérica, usarmos uma lista com reconhecimento facial, entdo, temos outra
forma de apreensdo e, por consequéncia, outro modo de referéncia objetiva. Dessa vez,
por haver semelhanga entre o representante e o representado, temos o caso de uma

representacéo por imagem®.3

Da mesma forma em que Husserl constata 0 modo préprio da imaginacdo em
comparagdo com o sinal, 0 mesmo é feito com relacéo a percepcao:

Em face da imaginacdo, a percepcdo, como costumamos exprimir-nos,
¢ caracterizada pelo facto de nela aparecer o “proprio” objecto, e ndo o
objecto “em imagem”. Nisso reconhecemos de imediato as distin¢des
caracteristicas da sintese de preenchimento. A imaginacgdo preenche-se
através da sintese peculiar da semelhanca de imagem, a percepcao,
através da sintese da identidade coisal, a coisa confirma-se atraves de
si mesma, na medida em que se mostra de lados diferentes e, com isso,
é continuamente uma e a mesma. (HUSSERL, 2007, 814, p. 67
<588>)

De acordo com a passagem acima, perceber e imaginar comportam modos
distintos de consciéncia de um mesmo objeto. E o0 que d& compreenséo a essa distingdo
¢ o0 modo no qual ambos os modos de consciéncia “apreendem” e se “referem” a um
objeto. A passagem ¢é tdo clara que temos pouco a contribuir: quando um objeto é
captado, preenchido, confirmado no modo da autoapresentacdo. Ou seja, quando se tem
a vivéncia do préprio objeto, dado em sua doacdo efetiva e, portanto, originariamente,
entdo, temos uma vivéncia de percepcdo. Quando a captacdo, preenchimento e
confirmacéo do objeto visado significativamente for realizado por meio de uma imagem
que, como um “signo”, se passa como “analoga” ao objeto original (quando h& algo que
faca as vezes do objeto, ndo estando presente ele mesmo), entdo, temos um ato de
imaginacao.

No 85 da Sexta Investigacdo, Husserl ja aponta a relacdo de distincdo e
comparagéo entre os dois modos de consciéncia referidos:

[...] teremos perfeitamente que conceder, segundo parece, que a percep¢éo,
onde ela traz a intuicdo o0 estado-de-coisas que a assercdo exprime

% Nas palavras de Saraiva (1994, p. 109): Aquilo que, na consciéncia signitiva, parece um
preenchimento, mas ndo o é, reverte a forma de uma relagdo de continguidade. Na consciéncia de
imagem, o preenchimento e a forma da identificagdo por semelhanca.
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judicativamente, presta um contributo para o contetdo significativo deste
juizo. E, um contributo que, eventualmente, pode também ser realizado por
outros actos, de modo essencialmente concordante. O auditor ndo
percepciona o jardim, mas talvez o conhega, representa-o intuitivamente,
coloca nele o melro representado e o caso asserido e, assim, engendra,
seguindo a intencdo do locutor, por meio da mera figuracdo da fantasia, uma
compreensdo com o mesmo sentido. (HUSSERL, 2007, 85, p. 34 <553>).

A passagem acima anuncia a relacdo entre percepcao e imaginacdo, estabelecendo
alcances e limites sobre elas. O ato € perceptivo quando a referéncia objetiva é dirigida
ao “proprio objeto”, porém, nem sempre se € possivel ter o objeto em “carne e 0sso”, a
titulo de uma “presentagdo” do mesmo. J& na imaginacdo o mesmo objeto torna-se
presentificado (ou re-presentado). Em que pese o “prejuizo” dessa passagem da
percepcao a imaginacgdo, o proprio vivido de percepcdo — enquanto espécie de “vivido
paradigmatico” — ndo deixa, contudo, de apresentar certa limitacdo, conforme
mostraremos a seguir. Seja como for, no que concerne a relagcdo entre percepcdo e
imaginac¢do, ha como que uma ‘“hierarquia” nos tipos de evidenciagdo do que aparece
nas duas modalidades da vida intencional. Conforme aponta Saraiva:

Podemos considerar, em toda a consciéncia imaginante, um duplo
movimento intencional; o primeiro vai da intencdo significante ao
preenchimento imaginante (penso e ougo a frase ‘estd um melro a voar
no jardim’ e transporto-me pela imaginacdo ao jardim e ao voo do
passaro; penso em Napoledo e contemplo o seu busto de marmore ou a
figura de cera que o representa de um modo perfeito etc.); o segundo
vai ou tende a ir do preenchimento imaginante imperfeito ao
preenchimento e por exceléncia, que é o da percepcdo. (SARAIVA,
1994, p. 113)

Eu ndo preciso de uma percepcdo atual para que eu possa imaginar um objeto.
Como o trecho acima mostrou, quando se trata da imaginacdo, tem-se um duplo
movimento intencional: desloco-me de um mero pensar significativo em algo para a
imaginacao deste algo; e deste preenchimento “imperfeito” para um preenchimento
perfeito, que é, propriamente, 0 da percepc¢do. Se por um lado, a evidéncia imaginativa
acrescenta algo a intencdo significativa do objeto visado, na medida em que a preenche
intuitivamente, por outro lado, tal preenchimento somente se torna possivel pelo
fendmeno da reproducdo na imaginacdo do objeto percebido originariamente. Tudo isso
mostra 0 qudo a evidéncia imaginativa torna-se “derivada” da evidéncia perceptiva. O
ato perceptivo, em comparagédo ao ato imaginativo, possui um alcance maior no que diz
respeito ao preenchimento ideal definitivo de um objeto (é preciso dar foco a palavra
“ideal”, pois conforme apontamos no capitulo anterior, trata-se de uma meta de

preenchimento definitivo).
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Reatemos uma das perguntas feitas no inicio desse capitulo, a saber, o que significa
dizer que uma evidéncia ¢ “derivada” Em especial, 0 que significa dizer que a
imaginacdo é um modo intuitivo derivado? Por que colocamos esse modo de
consciéncia no rol de intuicGes derivadas? A resposta inicial é: apesar de ser um ato
temporalmente autbnomo, a imaginacdo possui alguma relacdo de dependéncia com
relacdo a percepc¢do simples. Vejamos.

Das trés caracteristicas da percepcdo que elencamos, nds apontamos a sua
simplicidade. Dizer que uma percepcao é simples, significa dizer que a percepgao “pode
oferecer a outros preenchimento, mas que nao necessita, ela propria, de mais nenhum
preenchimento. (HUSSERL, 2007, §14b, p. 67 <589>. Essa frase tem o sentido de que 0
objeto que é dado na percepcdo simples (objetos sensiveis) ndo sdo oferecidos por
qualquer ato subjacente; e, na mesma medida, significa que a percepg¢do é, enquanto um
“ato simples”, fundante com relagéo a outros atos.

No que diz respeito a imaginacao, essa ideia € consonante com a constatacéo
husserliana segundo a qual ha uma conexao ideal entre percep¢édo e imaginacéo que diz:
“a cada percepcdo corresponde a priori uma ‘representacdo figurada’®* possivel”.
(HUSSERL, 2007, p. 122 <647>). Nesse sentido, Saraiva esclarece que “a imaginacdo ¢é
fundada na percepcao, mas a imagem constitui-se como imagem pela intervencdo duma
atividade especifica da consciéncia” (SARAIVA, 1994, p. 59), a saber, 0 modo de
apreender um complexo sensorial como uma “representagdo-imagem”. Dizer que a
imaginacdo é fundada na percepgdo consiste em afirmar que: o objeto imaginado nédo
poderia ser reproduzido na imaginacdo sem que houvesse, originariamente, uma
vivéncia de percepcdo desse objeto. Em que pese tal dependéncia, a imaginacdo nao
precisa, atualmente, da percepcdo para ela representar seu objeto, apesar de em uma
analise descritiva “genética” encontrarmos o objeto da imagina¢do como sendo
originariamente dado por uma percepgao simples.

A partir de agora, continuaremos a tratar do modo derivado de evidéncia, porém,
na esfera do entendimento. De certo modo, também nessa esfera, encontraremos atos
fundados na percepc¢do sensivel, mas que asseguram, por outro lado, a evidéncia de um
estado de coisa do objeto visado que a percepcao enquanto tal ndo é capaz de explicitar

por ser um ato “simples”. Vejamos.

% B: imaginagao.
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3.4. Considerac0es sobre o entendimento

Na Sexta Investigacdo de InvestigacGes Logicas, Husserl se propde a aprofundar
0 esclarecimento do fendmeno do conhecimento. No segundo capitulo desta dissertacao,
vimos consideragfes importantes sobre esse tema. Percebemos que é comum a
afirmacdo, por parte de Husserl, da relagdo entre pensamento, conhecimento e
linguagem: “todo pensar, sobretudo todo o pensar e conhecer teoréticos, realiza-se em
certos ‘actos’ que surgem em conexdo dos discursos expressos”. (HUSSERL, 2007,
Intr., p, 19 <537>). Dito de outro modo: esclarecer o conhecimento, para Husserl, e isso
implica em uma definicdo, significa compreender as condi¢cdes que permitem falar em
“preenchimento” ou “confirmagdo” de uma expressdo significativa por meio de uma
intuicio. No mesmo caminho, essa investigacdo engloba a analise das condicdes

mediante as quais esse conhecimento pode ser expresso.

Além disso, consideramos o fendbmeno do conhecimento, concomitantemente,
com o fenémeno do “preenchimento (ou confirmag¢do)” no caso de expressdes nominais
simples. Valemo-nos dos exemplos mais simples possiveis a fim de ndo complicarmos a
exposicdo. Nesse sentido, perguntamos: quais relagcdes e leis entram em cena quando
falamos do conhecimento de um objeto que cai sob 0 nosso olhar? Lembremos da classe
de exemplos dados. Eu tenho a vivéncia de um objeto que cai sob o meu olhar e
expresso essa percepc¢do tal como ela ocorreu. Nesse caso, eu expresso o0 nome: “uma
garrafa d’agua”. Conforme insistentemente expusemos, esse &€ um exemplo de
conhecimento, pois a linguagem se unificou a intuicdo — tive sob o meu olhar a garrafa

d’agua tal como foi visada na expressdo significativa.

Quando o esclarecimento do conhecimento se pde no ambito das representacdes
nominais, conseguimos consideravelmente tracar a sua compreensao evidente, conforme
0 exemplo acima mostrou. A partir da Segunda Sessdo da Sexta Investigacdo de suas
Investigagdes, Husserl exprime uma lacuna nesses casos:

Se o preenchimento das significagdes nominais aparece a alguém
suficientemente claro, colocamos entdo a questdo de como deve ser
entendido o preenchimento da totalidade da assercdo, em primeiro
lugar, segundo o que vai para 14 da sua “matéria”, quer dizer, aqui,
para |4 dos termos nominais. Que é que deve e pode proporcionar
preenchimento aos momentos significativos — os momentos da “forma
categorial” -, que constituiram a forma da proposicéo e para aos quais,
por exemplo, pertence a copula? (HUSSERL, 2007, 840, p. 134
<658>)
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Para a formulacdo do problema proposto, devemos tracar algumas
consideracdes. Na passagem acima, Husserl buscar explicitar uma lacuna no que diz
respeito ao preenchimento da totalidade das assercdes [dos juizos]. A depender do tipo
de expressdo, o discurso sobre o preenchimento tornar-se-& mais complexo. Até o
momento, ao se falar em “intui¢ao” e em “percep¢do”, s6 levamos em conta a esfera da
“sensibilidade”. Para nos, até 0 momento, falar do preenchimento de uma significacdo
era falar de intuicfes (sejam perceptiva, sejam imaginativas) no ambito da experiéncia
pré-categorial Para uma melhor abordagem da lacuna exposta na passagem acima,
consideremos trés casos: 0s nomes proprios, palavras com fungbes morfologicas e

assercoes completas.

O conhecimento de nomes proprios é consideravelmente simples de se
esclarecer. Possui 0 conhecimento da palavra “Rio de Janeiro” quem possui ndo sé a
referéncia a qual esse nome préprio nos remete, isto €, uma cidade especifica, mas
possui a confirmacdo da referéncia atual ao qual o nome proprio se refere. Essa
“referéncia atual” foi diversas vezes apontada por ndés como sendo consumada por
intencdes intuitivas. A acdo da percepc¢do simples ja é o suficiente para se falar no
conhecimento do nome “Rio de Janeiro”. A pessoa que esteve nesta cidade pode
confirmar (ou simplesmente, preencher) o nome como sendo desta cidade que esta aqui
e agora sob o olhar de quem Vé.

O caso acima foi aludido para mostrar simplesmente que, em se tratando de
nomes proprios, a percepcado sensivel é capaz de promover a confirmacéo requerida pelo
fendmeno do conhecimento. No entanto, ao mudarmos a classe de exemplos, na esteira
do apontamento de Husserl, encontraremos lacunas. Ao invés de falar “Rio de Janeiro”,
eu exprimo o nome “maravilhosa” para me referir a seu “estado de coisa”.
Diferentemente de um nome proprio como “Rio de Janeiro”, quando digo
“maravilhosa”, estou me referindo aquilo que a cidade “é¢” (a0 menos, em sentido
predicativo) e, portanto, a um estado dela que o mero ato de percepgdo ndo poderia,
dada a sua simplicidade, trazer a evidéncia de um modo direto. Em que pese uma
presenca implicita desse “estado de ser” quando percebemos o objeto, o proprio ato
perceptivo ndo poderia, por si sO, na sua simplicidade, explicita-lo enquanto um
“estado” da coisa visada, o que mostra que a tarefa de evidencia-lo ndo seria,

propriamente, da sensibilidade. E o que veremos a seguir.
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Com o ponto anterior, visamos explicitar uma primeira lacuna no que diz
respeito ao esclarecimento do conhecimento: a percepcdo sensivel apenas é capaz de
preencher elementos sensiveis da experiéncia de objetos, ndo sendo ela prépria capaz de
preencher a evidéncia de um estado da coisa percebida. Neste sentido, Husserl reitera
que a percepcdo sensivel possui, enquanto um ato simples, o limite de ndo ser capaz de
evidenciar o ser — pensado em sentido predicativo, que é, alias, como ele pode ser
pensado, segundo Husserl — um “estado” da coisa. Para a abordagem desse caso,
recorremos ao que o autor apresenta no 840 da Sexta Investigagdo. O problema da
evidéncia do “ser” dos objetos ¢ ilustrado a partir da experiéncia perceptiva de um
objeto. O autor diz: “vejo um papel branco e digo: ‘um papel branco’”. (HUSSERL,
2007, 840, p. 135 <659>). Temos ai uma adequada relagdo entre conhecimento e
linguagem — a expressdo nominal “papel branco” é confirmada pela evidéncia da
presenca do papel branco. Mas, afinal, o que é que se pode evidenciar, explicitamente,
em tal experiéncia perceptiva? Apenas a evidencia da presenca da coisa percebida, o
“papel branco”. Mas, hé algo que se encontra, ao menos, implicitamente, presente e que
nao poderia, explicitamente, ser captado por um ato simples de percepcao: quando vejo

o papel branco, percebo um papel “existente” branco.

O que Husserl pretende destacar, nesse exemplo, sdo novas relacbes de
“alcance™ e “limites” da percepcdo sensivel a partir da relagdo “presente” e “oculto”.
Por serem vivéncias intencionais, a funcdo dos atos de consciéncia €, intuitivamente,
trazer um objeto a aparicdo. No caso especifico das vivéncias intencionais da classe das
“intuigdes”, a funcdo respectiva é a de “trazer a evidéncia”, “viver como estando
presente ele proprio”. Na vivéncia de um “papel branco”, qual é o alcance possivel de
uma intuicdo do tipo “percepgdo sensivel”? De acordo com as analises do nosso
capitulo anterior, a percepc¢éo sensivel traz a evidéncia a presenca de objeto enquanto

correlato intencional do proprio ato.

Em se tratando de tornar o “papel branco” um fendmeno, ou seja, trazendo a
evidéncia da mera presenca, a percepcao sensivel cumpre o seu papel determinado: vejo
um papel branco. Porém, de acordo com Husserl, ndo é s a presenca do objeto que esta
em questdo, quando vejo um papel branco e o exprimo, a vivéncia subjacente é a de um
objeto presente que, como uma totalidade percebida, possui, entre suas partes, um
“estado de coisa” que, por sua vez, nao pode ser captado em um ato simples. Sendo

assim, retomemos a pergunta: a percep¢do sensivel ndo seria capaz de trazer a evidéncia
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esse elemento que estad presente sub-repticiamente a vivéncia? A resposta é ndo, e a
justificativa se funda na limitacdo prépria a percepcéo sensivel que acabamos de expor.
Estamos diante de algo que, como tal, somente pode ser pensado em termos judicativos,

0 que implicara, conforme veremos, no acréscimo de uma a¢do complexa.

O terceiro caso que completa o problema do presente paragrafo sdo de assercdes
completas em forma de predicagdo. Retornemos ao exemplo anteriormente dado. Ao
invés de expressar apenas “Rio de Janeiro”, eu expresso “Rio de Janeiro é uma grande
cidade”. Nessa tultima expressdo, temos, como parte da estrutura de um juizo, dois
componentes minimos em termos légico-gramaticais: de um lado, na funcdo de
“sujeito”, o primeiro termo da frase, isto ¢, “Rio de Janeiro” e, de outro lado, na fungéo
de predicado, o segundo termo dessa frase, “uma grande cidade”; ¢ ainda a forma
categorial representada pela palavrinha “é¢”, sem a qual o estado de ser “uma grande
cidade” ndo poderia ser pensado judicativamente. O pensar judicativo requer um tipo
especifico de acdo, caracterizada por realizar a fungéo de enlace, a saber, o termo “uma
grande cidade” entra, através da forma categorial “€”, em relagdo com o termo “Rio de
Janeiro”, expressando, assim, um estado da coisa. Concomitantemente a isso, nos
entendemos e conhecemos a expressao como um todo, inclusive a relagdo a qual ela se
refere. Eu ndo entendo apenas um Unico termo da relacdo (nesse caso, a cidade idéntica
consigo mesma), mas entendendo uma articulagdo desse termo com outro termo, um
predicado que Ihe é asserido, concernente a sua grandeza. Dito isso, surge a lacuna a
qual nos referimos no inicio dessa formulacdo: como € possivel entendermos que a
expressdo significativa faz referéncia ndo so a presenca da coisa visada, mas a relacao
da coisa com um “estado” que lhe pertence (o0 estado de ser uma grande cidade)? O que
faz com que compreendamos, de forma evidente, esses termos categoriais, sendo eles a

condicgdo para uma possivel classificacdo gramatical da expressdo completa?

3.4. Intuicéo sensivel e intuicéo categorial

Como Husserl encaminha a solucdo para esse problema? Sigamos a prévia
argumentativa que se segue. Ja que uma assercdo completa pode ser evidentemente
preenchida, ou seja, nds entendemos a assercdo completa e temos a doacdo efetiva
mesmo dos momentos categoriais, entdo, esses elementos categoriais (a copula, os
pronomes demonstrativos, as relacdes de condicdo, comparacdo, disjuncdo etc.) sao
conhecidos. Se eles sdo preenchidos, mas nao pela intuicdo sensivel, entdo, outro ato de

consciéncia precisa cumprir essa fungdo. E nesse enredo que, para solucionar o



102

problema do preenchimento das formas categoriais objetivas, Husserl constata a acdo de
um novo tipo de intuicdo, diferente da intuicdo sensivel, mas que possui alguma relacédo
com ela. A esse novo tipo de intui¢do, Husserl chamou “intui¢do categorial”. Trata-se
de uma vivéncia intencional do tipo de “intuicdo”, cuja fungdo consiste no
preenchimento de formas categoriais que, como tais, articulam termos em um juizo,
trazendo a evidéncia um “estado de coisa” acerca daquilo que pensamos
predicativamente®. Portanto, exatamente aquilo que foge ao alcance da intuicio
sensivel. Cabe salientar a seguinte consideracdo: a intuicdo que preenche formas
categoriais € a “intui¢do categorial”. Os objetos correlatos a essa intui¢ao sao “objetos

categoriais” ou “objetos ideais”.

A partir de agora, exporemos as caracteristicas desse novo tipo de intuicéo,
tracando o seu lugar no discurso sobre a evidéncia. Para realizar tal intento seguiremos
0 mesmo procedimento metodoldgico do autor. Nomeadamente, exporemos a intui¢do

categorial a partir da sua contraparte, a intuicdo sensivel.

Vimos, no Capitulo 2 desta dissertagdo, as caracteristicas fenomenoldgicas
(proprias ao aparecimento de) da percepgdo. Vale a pena retornarmos a esse topico, pois
¢ justamente a exposicdo dos limites da percepcdo sensivel que abre espaco para se

constatar a atuacao da intuicdo categorial.

Em primeiro lugar, cabe salientar o que Husserl entende genericamente pelos
termos “intui¢do”, “percep¢do” e “objeto”. O termo “intuicdo™ é usado para se referir a
todo tipo ato de preenchimento, ou seja, a tudo aquilo que confirma o que foi visado
significativamente, no sentido de presentar (em se tratando de uma intuicdo originaria,
como a percepcdo) ou de presentificar (em se tratando de uma intuicdo que da um
objeto como presente, porém, de maneira ndo originaria, como € o caso da imaginacao)
algo. A percepgdo € um vivido intencional, cujo tipo de intuicdo é caracterizado pela
auto apresentacdo do objeto, ou seja, quando se tem o proprio objeto vivido como
“presente ele proprio” sem que algo faga as vezes dele. Conforme ja exposto, apesar da

imaginacdo ser um tipo de intuicdo, pois o0 objeto é tornado presentificado de alguma

% Em Lohmar (2002, p. 125), vimos que “a percepgdo sensivel, eu posso ver o “verde”, mas nio posso
ver o “ser verde”, na mesma medida. Podemos generalizar esse caso e afirmar que o ser predicativo ndo é
algo perceptivel. Mas, ndo ser preenchido somente pela sensibilidade ndo inclui somente o ser
predicativo, mas todas as formas categoriais, i.e., as formas “um”, “e”, “todos”, “se”, “entdo”, “ou”,
“tudo”, “ndo” etc. Mas por outro lado, ndo s6 ha atos que intencionam essas formas categoriais, mas

também atos que preenchem tais intencdes”.
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forma, ela ndo da o proprio objeto, mas faz referéncia a ele por meio de uma re-
presentacdo analdgica, uma imagem do objeto percebido originariamente. Por “objeto”,
Husserl entende o correlato intencional desses atos objetivantes, seja de intuicdo, seja da
mera intengdo de significagdo. Em outras palavras, o objeto é aquilo para o qual a

significacdo se direciona e aquilo que a intuicdo capta (a caixa preta, a cidade etc.).

13

A percepcdo sensivel é composta por dois termos “percep¢do” e “sensivel”.
Conforme ja exposto diversas vezes, o termo “percepcdo” se refere ao modo de
consciéncia no qual o objeto se doa efetivamente. Ou seja, quando percebemos,
vivemos o objeto como estando presente “ele préprio”. Nesse modo de consciéncia (,) é
a propria coisa que, presumivelmente, estd sob o nosso olhar, sem que nada faca as
vezes dela. A percepcdo € “sensivel”, pois ela capta objetos reais — o0 que
presumivelmente acreditamos estar posicionados espaco-temporalmente; aqui e agora;
ali em algum momento do tempo — por exemplo, este copo a minha frente, a folha que
esteve diante de mims;—etc. Na percepcdo, a coisa aparece-nos de um so golpe, mal o

nosso olhar dirige a ela.

De acordo com Husserl, o ato de percepcdo sensivel capta o objeto diretamente
(e, portanto, imediatamente), em uma acéo simples. Conforme exploramos no capitulo 2
dessa dissertacdo, a percepgdo é um ato simples, ou seja, ndo necessita de outros atos
subjacentes para a sua fundacéo (ou doacdo) do objeto. Nesse sentido, torna-se claro o
que se quer dizer quando se diz que a percepgao sensivel ¢ “paradigmatica” ou que ela
possui alguma espécie de “primazia”. A simplicidade da percepcao sensivel a coloca em
um nivel fundamental em uma hierarquia fenomenoldgica — ou seja, em uma hierarquia
de evidenciacdo do objeto. Por esse motivo que o0 nosso discurso sobre “modos
derivados de evidéncia” faz sentido. Nomeadamente, existem modos derivados de
evidéncia, que supdem o fendmeno da reproducdo do objeto, se fundam — ou implicam
— em sua doacdo originaria. Neste sentido, a percepcao sensivel é capaz de fundamentar
novos modos de evidéncia, mas ela propria ndo necessita de fundamento, posto que é
fundante dos demais atos. Diferente de outros modos de consciéncia que para ganhar o
carater de fendmeno, de evidéncia, precisam de alguma maneira do fundamento
fenomenologico da percepcao sensivel, mesmo que isso ndo tire a sua distincdo em
relacdo a ela (a percepcéo ¢ diferente da imaginacédo; a percepc¢éo sensivel é diferente da

percepcao categorial).
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Em concomitancia ao exposto, mostramos que o discurso sobre a percepcdo
sensivel termina por revelar o seu limite: a percepcdo sensivel sO é capaz de captar,
enquanto um ato simples, de um so6 golpe, a evidéncia da presenca da coisa visada em
sua totalidade sem evidenciar, no ato dessa captacdo direta, um “estado” dessa coisa, o
gue somente seria possivel mediante um ato complexo (articulador ou de enlace, capaz
de expressar num juizo tal estado). Sendo assim, foge ao limite da percepcdo outros
modos da evidenciacdo do objeto que ndo s6 a sua mera presenca. A experiéncia
possivel nos mostra que é uma possibilidade o objeto se mostrar em diversos estados de
ser. Por exemplo, se eu digo “este perfume ¢ amadeirado”, 0S momentos conscientes
que dizem respeito aos elementos reais da experiéncia sdo facilmente captados pela
percepcao sensivel. “Perfume” ¢ “amadeirado” sdo objetos da experiéncia possivel que
se referem, atualmente, a entidades individualizadas neste momento do espaco e do
tempo. Trata-se deste perfume aqui e agora, nenhum outro — por isso o classificamos
como objetos reais e sensiveis. No entanto, a vivéncia aludida ndo se resume a mera
presenta do objeto “perfume amadeirado”, mas sim o seu estado de “ser” um perfume
amadeirado. Dito de outro modo: nessa experiéncia, ndo s6 o proprio perfume vem a
aparicdo evidente, a relagdo do objeto total com caracteristicas particulares também vem
a evidéncia. A proposigdo “este perfume ¢ amadeirado” é composta por outra classe de
objetos que ndo os “sensiveis”. De acordo com Husserl, se buscarmos a referéncia
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objetiva dos termos “este” e de forma alguma a encontraremos em qualquer
experiéncia sensivel. 1sso se justifica, pois esses termos ndo se referem a objetos da
intuicdo sensivel, mas a objetos ideais — ndo posicionados em qualquer lugar no espaco
e em qualquer momento do tempo. Se esses objetos sdo preenchidos na assercdo
completa, mas a percepc¢do sensivel ndo é capaz de preenché-la, entdo como suprimos
essa lacuna? Dada essa situacdo, Husserl constata a necessidade de se falar no
alargamento do conceito de “percepcdo” e, paralelamente, de “intuicdo”. A partir de
agora, ndo podemos mais falar de “intuigdo”, “percepgdo”, “imaginac¢do”, apenas como
fazendo referéncia a objetos sensiveis, no ambito da experiéncia pré-categorial. A
atencdo a coisa mesma nos impde a falar de pelo menos dois sentidos de intuigdo — e
consequentemente, de percepcdo. Nomeadamente, da intuicdo em uma escala inferior de

objetos, e da intuicdo em uma escala superior de objetos.

A intuicdo pertencente a escala inferior de objetos, de acordo com Husserl, diz

respeito a intuicdo sensivel. A intuicdo pertencente a escala superior de objetos diz
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respeito a intuicdo categorial. Essa Gltima, por ser intuicdo, também € caracterizada por
preencher objetos. E em se tratando de uma intuig¢ao categorial do tipo “perceptiva”, ou
seja, ao se tratar de uma “percepgdo categorial”, ela também cumpre a funcdo de captar
o “proprio objeto”, s6 que dessa vez Ndo em sua presenca engquanto coisa, mas enquanto
“estado de coisa” (cuja expressao nos permite pensar a relacdo da totalidade do objeto

com sua parte).

Ap0ls tracarmos as caracteristicas iniciais do modo categorial de evidéncia,
ocupemo-nos de suas caracteristicas concomitantes. Em certo momento do texto da
Sexta Investigagdo, Husserl evoca a expressdo kantiana, ao afirmar que “os correlatos
objetivos das formas categoriais ndao sao momentos reais” (HUSSERL, 2007, §43, p.
141 <665>). Com isso, Husserl quer dizer o seguinte. Quando se diz que um tipo novo
de intuicdo preenche um novo tipo de objeto, por exemplo, que a percepcéo categorial
preenche o objeto categorial, por definicdo, ndo se quer dizer que a referéncia dessa
percepc¢do seja um objeto captado pela intuicdo sensivel. Na expressdo “esse perfume é
amadeirado”, os termos “perfume” e “amadeirado” sdo termos relacionados num juizo
de percepcao, cada um dos quais fundados na intuicdo sensivel (espécie de “matéria” do
juizo). Vocé capta o perfume pela visdo, o amadeirado do perfume pelo olfato. S&o,
portanto, termos fundados na experiéncia sensivel. Mas, no que concerne a relacdo entre
0s termos em questdo na esfera judicativa, em que pese 0s termos relacionados
judicativamente estarem fundados na intuicdo sensivel, a forma categorial do juizo nada
tem de sensivel. Logo, essa forma ndo pode ser captado pela percepcao sensivel. Nas
palavras do autor: “posso ver as cores, ndo o ser-colorido. Posso sentir o polimento, mas
nédo o ser-polido. Posso ouvir o som, mas ndo o ser-sonante”. (HUSSERL, 2007, §43, p.
141 <666>) Da mesma forma: eu posso sentir o “amadeirado”, mas ndo posso sentir o
“ser-amadeirado”. Por qué? Porque o ser ndo ¢ um correlato real — sensivel. O ser (em
sentido predicativo), assim como todas as categorias s6 podem ser preenchidos por

intuicBes proprias, que “objetivam” idealidades.

O forte da argumentacdo é o seguinte. Se 0s correlatos categoriais objetivos
fossem momentos reais no objeto, entdo, por um lado, deveriamos assumir que se trata-
de um preenchimento consumado pela percepc¢do sensivel; e, por outro, que se trata de
um objeto sensivel. Conduzir um elemento ideal a realidade sensivel, na esteira da
argumentacdo de Husserl, é uma proposta psicologista que consuma a tdo combatida

confusdo de dominios alertada pelo autor no Primeiro VVolume da obra.
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Outra consideracdo acerca da intuicdo categorial e dos objetos categoriais
precisa ser exposta. No 844 da Sexta Investigacdo, Husserl estabelece um breve didlogo
com o empirismo inglés acerca da natureza dos objetos categoriais — ou seja, estd em
Jogo a pergunta sobre a origem disso que Husserl chama de “objetos categoriais” ou

“ideais”. O autor afirma:

H& uma doutrina natural, muito difundida desde Locke, mas
fundamentalmente errada, segundo a qual as significagdes questionaveis, ou
as significacOes tornadas evidentes que nominalmente lhes correspondem — a
saber, as categoriais ldgicas, como ser e ndo-ser, unidade, multiplicidade,
totalidade, quantidade, fundamento, consequéncia etc. — resultam da reflexao
sobre certos actos psiquicos, por conseguinte, no &mbito do sentido interno,

da percepcao interna. (HUSSERL, 2007, p. 143 <668>)

A passagem acima exprime uma posicao perante o problema exposto. De acordo
com Locke, 0s objetos sensiveis externos sdo captados pela percepcdo externa (aquilo
que vejo com os olhos, aquilo que eu ougo com o0s ouvidos, sinto com o tato etc.). Tudo
aquilo que ndo é externo é captado pela percepcéo interna (um tipo de ato psiquico que
funciona a partir do seu contraposto). Cabe salientar que Husserl da parcialmente razdo
a Locke. E correto afirmar que o “percebido” surge de um ato de percepgio externa, e
que o proprio “ato de percep¢ao” surge da reflexdo sobre o proprio ato. 1sso se justifica,
pois os dois objetos mencionados — o percebido e o perceber — sdo da mesma natureza, a
saber, sdo objetos sensiveis. Dado isso, estamos autorizamos a afirmar que objetos

sensiveis internos sao captados pela percepcéo interna.

Entretando, Husserl discorda de que a outra classe de conceitos desponte da
reflexdo sobre esses atos. Husserl se refere aos elementos categoriais enquanto objetos
presentes em assercoes. O estado de “ser”, a conjungdo “e”, a condi¢do “se...entdo”
assim como todos os elementos ideais da experiéncia ndo surgem de uma reflexao sobre
0s proprios atos. O que justifica essa afirmacéao é: em primeiro lugar, o ato de percepcéao
interna também esta no ambito da sensibilidade®®. Por extensdo, em segundo lugar, ele
ndo é capaz de captar objetos ideais, pois tratam de capacidades diferentes. Objetos
sensiveis sdo captados por intuicdes capazes de captar objetos sensiveis, objetos ideais
sdo captados por intuicBes capazes de captar objetos ideais (ou categoriais). J& que a
percepc¢do interna esta no &mbito da sensibilidade, logo ela ndo é capaz de fazer surgir

os elementos categoriais objetivos.

% Essa posicdo pode ser melhor esclarecida no apéndice a Sexta Investigacdo, no qual Husserl realiza
uma exposicdo das nog¢des de “percepgao interna” e “externa” em Locke e em Brentano.
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E importante salientar, por fim, que a posicdo empirista de reconduzir a natureza
dos objetos categoriais a percepcao interna, como sendo uma posigéo “psicologista”, ou
seja, se estd reduzindo um elemento ndo psicolégico a uma esfera psicoldgica. Dito de
outro modo, a posi¢cdo de Locke culmina na afirmacdo segundo a qual o elemento
categorial “¢”, tipico de juizos, surge a partir da reflexdo sobre juizos, ou seja, o “€” ¢
um elemento constitutivo do juizo. No entanto, de acordo com Husserl, Locke faz uma
confusdo de andlise:

N&o é na reflexdo sobre juizos, ou melhor, sobre preenchimento de
juizos, mas sim nos préprios preenchimentos dos juizos, que reside
verdadeiramente a origem do conceito de estado-de-coisas e de ser (no
sentido da copula); ndo é nestes actos como objectos, mas sim nos
objectos desses actos, que encontramos o fundamento de abstraccdo
para a realizacdo dos mencionados conceitos. (HUSSERL, 2007,
844 p. 145 <669>)

A passagem acima pretende resolver o problema aludido e refutar a posicédo
referida: objetos ideais sdo correlatos de juizos, sendo assim, a origem desses objetos

ndo sdo os proprios atos, mas aquilo que os atos visam.

Husserl ndo nega a relacdo entre a experiéncia concreta (psicoldgica) e esses
elementos categoriais objetivas. Afinal, “um ser é apenas concebido no julgar, mas, com
isso, de forma alguma foi dito que o conceito de ser tinha de ser obtido ‘por reflexédo’
sobre certos juizos” (HUSSERL, 2007, §44, p. 144 <669>). Aqui reina uma ligdo basica
ja exposta em Prolegdmenos, no qual Husserl tomou de empréstimo de Kant: dizer que
todo conhecimento comeca pela experiéncia ndo autoriza a dizer que todo ele surja da
experiéncia. Subjacente a essa afirmacdo estd a licdo segundo a qual ndo podemos
confundir aquilo que ¢ da ordem do “ideal” com aquilo que ¢ da ordem do “sensivel”. O
juizo, conforme vimos no Primeiro Capitulo desta dissertacdo, € um ato psicoldgico que
transcorre no tempo; o ajuizado (o conteddo do juizo) é um elemento ideal irredutivel ao
ato. Uma vez mais, o ideal s6 aparece em determinacGes concretas (um conteudo ideal
sO aparece no ajuizar psicolégico), mas isso ndo nos autoriza a afirmar tal que contetdo

do juizo esteja fundado no proprio ato psicologico.

A fim de completarmos 0s nossos estudos acerca dos modos derivados de
evidéncia, levemos em conta consideragdes iniciais acerca do “entendimento como
modo derivado de evidéncia”. Conforme anunciamos anteriormente, modos derivados

de evidéncia sdo aquelas vivéncias intencionais do tipo “intuigdo” que possuem alguma
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relacdo de dependéncia com atos fundamentais. Nesse sentido, o ponto de partida para o
esclarecimento aqui em jogo se da pela apresentacdo daquilo que é um ato fundamental.

No ponto anterior, tracamos as caracteristicas de um ato fundamental — a
percepgdo simples. A percepcdo é simples, pois ela € fundante em termos de objetos,
mas ela ndo necessita de outros atos subjacentes fundando os seus objetos. A
simplicidade dessa percepcdo fundamental nos permite tratar o carater de “derivagao”
da intuicdo categorial. Isto é, em que pese a intuicdo categorial assegurar, como um
acréscimo aquilo que é revelado pela percepgdo sensivel, a evidéncia um estado da
coisa visada, através de um ato complexo (de enlace ou articulagdo), esse ato ndo deixa,
contudo, de estar fundado numa intuicéo sensivel. E como se Husserl dissesse que toda

evidencia predicativa implica, em Gltima instancia, em uma evidencia pre-predicativa.

Ao caracterizarmos a “intuicao categorial”, vimos que essa vivéncia intencional
tem por peculiaridade dar evidéncia a objetos ideais (a cOpula, a disjuncéo, as relacdes
morfologicas etc.), mediante os quais se pode trazer a evidéncia um “estado” da coisa
visada, pensado, de forma predicativa, num juizo. Nada disso seria possivel sem que
numa hierarquia de juizos, fazendo uma genealogia em dire¢do aos juizos mais basicos,
isto ¢, em dire¢do aos “juizos de percepgao”, os termos relacionados no juizo estivessem
fundados na intuicdo sensivel. A evidéncia da proposi¢do “A contém o”, apesar de ndo
ser consumada pela agdo da percepcéo sensivel, necessita dela para intuir, pelo menos,
“A” como objeto trazido a consciéncia diretamente que, conforme expusemos, possui
implicitamente suas partes. S6 assim, 0 novo modo de apreensdo trazido pela percepcéo
categorial podera cumprir a sua funcao de relacionar os termos em questéo, salientando,

de modo predicativo, o pertencimento de o a AY.

A mesma ilustracdo pode ser realizada pela simples proposi¢do: “A é B”.
Considerando que esse seja um juizo de percepcdo, a matéria dos termos elencados no
juizo é fornecida pela intuicdo sensivel, no ambito da experiéncia pré-predicativa. Ja a
acao judicativa de relacionar esses dois termos no juizo é garantida pelo novo tipo de

ato, capaz de evidenciar, no préprio juizo, um estado da coisa visada originariamente.

97 Podemos apreender um objecto sensivel de modos distintos. Em primeiro lugar, naturalmente, de modo
simples. [...] Apreendido deste modo, ele encontra-se como que simplesmente diante de nds; as partes que
0 constituem estdo, na verdade, nele, mas ndo se tornam para nds em objectos expliticos em actos
simples. Mas podemos também apreender de modo explicitativo 0 mesmo objecto; em actos articulados
“salientamos” as partes, em actos relacionais pomos em relagdo as partes salientadas, seja uma com as
outras, seja com o todo. E s6 através desses novos modos de apreensdo é que os elos enlagados e captados
obtém o caracter de “partes” ou de “todos”. (HUSSERL, 2007, §48, p. 154-155 <681>).
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Tais consideracdes mostram bem o que significa dizer que a evidencia predicativa
consiste em um modo derivado de evidéncia, posto que fundado na intuicdo sensivel.
Tudo isso reforca a tese husserliana segundo a qual a experiéncia (pré-predicativa) é um
tema primeiro em si da fenomenologia. Se nem tudo se revela, tdo somente, nessa

experiéncia, ndo podemos deixar, contudo, de comecar nossa investigacdo com ela.

CONCLUSAO

No presente trabalho de dissertagdo nos propomos a tecer consideragdes iniciais
sobre 0s conceitos de “intuicdo” e de “evidéncia” na fenomenologia de Edmund
Husserl. A primeira consideracdo realizada foi feita no contexto metodolégico dessa
ciéncia. Ao nos perguntarmos quais séo as condi¢des que precisam ser satisfeitas para se
falar em “método” na fenomenologia, fomos conduzimos a seguinte consideracdo: a
“intuicdo” e a “evidéncia” juntas compdem o primeiro principio metodologico da
fenomenologia e isso é anunciado no principio da auséncia de pressupostos, a saber,
para que uma investigagdo seja considerada “fenomenoldgica”, ela precisa satisfazer o
principio de “ir as coisas mesmas” que, como tal, significa precisamente: excluir
qualquer teoria, tese, presuncdo que ndo esteja fundada intuitivamente na evidéncia da
coisa. Dito de um modo breve: o metodo em fenomenologia encontra-se
indissociavelmente ligado aos conceitos de “intuicdo” e de “evidéncia”. Vimos que
“intui¢do” € um termo para caracterizar todo modo de preenchimento de objetos. E o
termo “evidéncia” diz respeito a confirmagdo atual de uma verdade (0 que implica na

certeza de que uma proposi¢do “é” ou “nao €”).

As consideracBes metodologicas sobre a importancia desses conceitos nos
conduziram a consideracfes de outras ordens. Dessa vez, vimos a importancia da
“intuigdo” e da “evidéncia” para o conhecimento: o conhecimento € resulta de uma
unificacdo entre aquilo que é significado e aquilo que é intuido. Partindo,
estrategicamente, da disting@o entre “presungdo” e “conhecimento”, vimos que algumas
condicdes precisam ser satisfeitas para que haja a passagem de um a outro. A presuncao,
na medida em que apenas supde que algo seja isso e aquilo, € ausente de valor de
verdade. A marca distintiva que converte um juizo meramente presuntivo para um juizo

conhecido ¢ a intuicdo e a evidéncia.
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O discurso acerca do conhecimento na fenomenologia comporta um conjunto de
particularidades, uma delas é o seu modo de ser em graus. O conhecimento é sempre
uma meta ideal, e cada modo de preenchimento possui uma particularidade na execucgéo
dessa meta. Nesse sentido, nossas investigacdes revelaram em uma taxonomia das
evidéncias. Dito de outra maneira, tipico da fenomenologia descritiva das Investigacdes
Ldgicas, inventariamos os modos de evidéncia — correspondente aos modos de intuicao
— a fim de estabelecer suas caracteristicas no interior do conhecimento, notadamente,

seus alcances e seus limites.

O primeiro modo de evidéncia ao qual nos dedicamos foi o fendmeno da
“percepgdo”. Por conter uma intuicdo propria, vimos que ela possui seu espago no
conhecimento. Um objeto dito conhecido perceptivamente ¢ o objeto dado “ele
proprio”, “em pessoa”. Em primeiro lugar, investigamos as especificidades da
percepc¢do sensivel. Husserl a caracteriza como um ato “simples”, “direto” e “imediato”.
Esses termos apontam para uma consideracdo de extrema relevancia para o estudo da
percepcao em fenomenologia. A percepcdo é uma vivéncia paradigmatica, pois o0 seu
carater “simples” e “imediato” nos permite afirmar que: a percepcdo simples{sensivel
é, enquanto um ato simples, capaz de apresentar um objeto em sua doacdo efetiva, sem
que haja a necessidade de outros atos subjacentes que a fundamente. Dito de uma
maneira breve: a percep¢do, entendida como simples e sensivel, é fundante e, por isso,

ndo é fundada.

Investigagdes sobre uma “evidéncia originaria” — como € 0 caso da percepgao
sensivel — torna oportuno investigagdes sobre “evidéncias derivadas”. Por evidéncia
derivada (,) entendemos todos os modos de preenchimento de intenc¢des que, de alguma
maneira (,) possui seu fundamento na intuicdo sensivel. A primeira evidéncia derivada
investigado foi concernente ao vivido de “imaginagdo”, cujo tipo de “intuigcdo”
assegura, de certo modo, um tipo de conhecimento. Na medida em que a percepcéao €
caracteriza pela autoapresentacdo do objeto, ou seja, captando o objeto como estando
presente ele prdprio, a imaginacdo é caracterizada pela presentificacdo do objeto por
meio de uma imagem semelhante ao objeto “originario”. A imaginagdo proporciona
uma evidéncia derivada, pois ela possui alguma relacdo de fundamentacdo com relacéo
a percepcao sensivel. Por um lado, é possivel constatar que (,) para toda percepcgéo

possivel, hd uma imaginacdo possivel. Por outro lado, essa consideracdo conduz a outra
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correlata: a imaginacdo re-presenta 0 objeto que uma vez a percep¢do apresentou

originariamente.

Por fim, e ndo menos importante, tracamos as linhas gerais do modo derivado de
evidéncia do tipo “categorial”, também conhecido por ser uma evidéncia propria a
esfera do entendimento. A evidéncia categorial supde um tipo préprio de intuicdo que,
por sua vez, se d& no &mbito das agdes judicativas que, como a¢des complexas, que
enlacam termos num juizo, nos trazem a evidéncia um estado da coisa visada
intencionalmente. Essa primeira caracterizagcdo faz com que nos perguntemos o porqué
de chamar essa vivéncia de objetos categoriais de “intui¢do”. A resposta para esse
problema foi dado no contexto dos limites da intuicdo sensivel. A intuicdo sensivel
capta objetos sensiveis. Entretanto, Husserl salienta a necessidade de se perguntar como
é possivel o preenchimento de objetos de um tipo determinado ao qual a intuicdo
sensivel ndo é capaz de atingir. Esses objetos sdo formas ideais ou categoriais. Temos
uma relagdo categorial quando nos referirmos ao “ser” das coisas (em sentido
predicativo), nos pronomes demonstrativos “este”, “aquele”; quantificadores “todos”,
“um”, “nenhum” etc. A pergunta fundamental que nos levou a evidéncia derivada do
entendimento foi: 0 que preenche esses elementos categoriais se a percepcao sensivel
ndo € capaz de preenché-los, apesar do conhecimento de objetos comportar
cognoscibilidade desses objetos? Um exemplo disso é quando entendemos com
evidéncia que “ha dois objetos na mesa um livro ‘e’ uma garrafa”. Nao s6 os elementos
sensiveis dessa declaracdo foram preenchidos, mas o elemento categorial “e” que
cumpre a fungdo determinada de estabelecer uma conjungdo. Nesse sentido, Husserl
mostra que “as proprias coisas” obriga que ampliemos o conceito de intui¢do. A partir
de agora, nao se poderd mais falar em “intuicdo”, “percepcdo” apenas em termos de
sensibilidade, mas devemos incluir esses conceitos no &mbito do entendimento, a saber,
de relacdes sintéticas que enlacam termos em juizos e que fazem referéncia a objetos

categoriais.

Por fim, chegamos ao “final” da nossa pesquisa, reiterando as consideracoes
iniciais: a ciéncia fenomenoldgica esta indissociavelmente ligada aos conceitos de
“intuigdo” e de “evidéncia”. Nas Investigacdes Logicas, o campo da fenomenologia é
aberto pelo principio da auséncia de pressupostos e devemos entender a evidéncia como

sendo o primeiro principio metodolégico desse campo.
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O estudo desses conceitos nos trouxe um conjunto de novos questionamentos
que poderdo ser trabalhos em pesquisas futuras. Podemos destacar aqui, em especial, 0
lugar da intuicdo e da evidéncia no contexto da compreensdo da vida psiquica alheia,
anunciado no §7 da Primeira Investigagao no interior do problema da “compreensado da
manifestacdo”, mas que ndo foi possivel ser trabalhado nesta dissertacdo. No entanto,
tivemos esse problema em vista como uma consequéncia do estudo da evidéncia em
Husserl. Se conhecimento é equiparado a preenchimento intuitivo, ou seja, na captacao
do proprio objeto visado, como é possivel se falar em conhecimento em ciéncias nas
quais o seu objeto ndo é dado intuitivamente? Podemos tomar, como exemplo, o caso da
ciéncia psicoldgica que, como tal, propde uma investigacdo sobre o fenbmeno da vida
psiquica alheia. Entretanto, por um lado, no contexto das nossas investigacGes, por ser
uma ciéncia, a psicologia ndo quer uma compreensdo apenas presuntiva acerca do seu
objeto de estudo; e, por outro, a experiéncia comum nos mostra a impossibilidade de
termos contato imediato com a vivéncia interna do alheio. Sendo assim, fica em aberto
esse problema: como é possivel falar, em termos fenomenoldgicos, em conhecimento
num campo de investigacdo no qual a intuicdo do objeto ndo é possivel, posto que ele
nao se mostra “ele proprio”? No pardgrafo em questdo, pudemos perceber um conjunto
de nocdes supostas por Husserl, mas que nao foram trabalhadas, tais como: a questao da
identidade pessoal e o problema do alheio no contexto da evidéncia. Porém,

encaminhemos esse conjunto de problemas para uma futura investigacéo.
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